PROTOKÓŁ XIX/08

z obrad XIX sesji Rady Gminy Nowosolna 
odbytej w dniu  24 kwietnia 2008 roku w godzinach  10- 1640
w sali konferencyjnej Urzędu Gminy Nowosolna. 

Stan ustawowy Rady
- 15 radnych

Stan faktyczny Rady
- 15 radnych

Obecnych na sesji
- 14 radnych (zał. 1- lista obecności)

Sołtysi wg załączonej listy obecności ( zał. 2).

Zaproszeni goście wg załączonej listy obecności (zał. 3). 

Ad. I. 1.

Przewodniczący Rady Gminy Marek Markiewicz dokonał otwarcia sesji, przywitał wszystkich obecnych. 
Stwierdził quorum 13 radnych.

Ad. I. 2.

Proponowany porządek obrad:

I

1. Otwarcie sesji, powitanie radnych i zaproszonych gości, stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z obrad XVIII sesji Rady Gminy Nowosolna.

4. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.

5. Informacja Wójta o działalności w okresie międzysesyjnym.

II Podjęcie uchwał w sprawach:

1. Absolutorium dla Wójta za 2007 rok,

2. Rozpatrzenie skargi na działanie Wójta,
3. Zmian do budżetu na 2008 rok,

III

1. Informacja o sposobie załatwienia interpelacji radnych 
i wolnych wniosków zgłoszonych na poprzedniej sesji.

2. Interpelacje radnych- udzielenie odpowiedzi.

3. Wolne wnioski i zapytania- udzielenie odpowiedzi.

4. Sprawy różne.

5. Zamknięcie obrad XIX sesji.

Grupa radnych zgłosiła wniosek o wprowadzenie do porządku obrad tematu „Aktualne problemy ochrony środowiska” /zał. 4 –wniosek/.

Przewodniczący skierował do Wójta pismo w sprawie przygotowania raportu o „stanie zabezpieczenia gminy przed zagrożeniem ekologicznym w kontekście utylizacji ścieków przydomowych”. Odczytał przygotowany przez Wójta raport. /zał. 5/.

Przewodniczący podkreślił, ze temat jest bardzo obszerny i zapytał wnioskodawców czy przychylają się do sugestii wyrażonej w raporcie, żeby wnieść temat na obrady komisji po szczegółowym opracowaniu przez Wójta i tym samym nie wprowadzać go na dzisiejszej sesji. Poprosił wnioskodawców o doprecyzowanie wniosku, ponieważ temat tak sformułowany jest bardzo rozległy.

Radna Wlazło zabrała głos w nawiązaniu do tematu skargi Pani Rózga i Pana Strzałkowskiego- rozmawiała z mieszkańcami Ksawerowa. Ci Państwo zwrócili się również ze skargą do Komendy Powiatowej Policji w Koluszkach. Byli niezadowoleni ze spotkania z dzielnicowym, ponieważ niedokładnie ich wysłuchał. W związku z tym napisali skargę na Dzielnicowego. Mieszkańcy Ksawerowa, z którymi radna rozmawiała powiedzieli, że będzie kolejna skarga-na zakłócanie spokoju przez dzieci przebywające na placu zabaw. Na posiedzeniu Komisji rozważano, czy skarga by wpłynęła gdyby po otrzymaniu pierwszego pisma ktoś z Urzędu Gminy przeprowadził wizję lokalną- najprawdopodobniej tak, ponieważ ci Państwo odkąd zamieszkali w Ksawerowie są z szeregu rzeczy niezadowoleni- tak stwierdzili mieszkańcy Ksawerowa, z którymi radna rozmawiała.

Przewodniczący zwrócił uwagę radnej Wlazło, ze jej wypowiedź nie jest w temacie i zwrócił się do radnych o zabieranie głosu związanego z tematem. Podkreślił, ze dzisiejsza sesja jest trudna i że będzie korzystał ze swych uprawnień i odbierał głos jeżeli nie będzie związany z tematem.

Radny Jackiewicz powiedział, ze nie raz radni byli zaskakiwani wprowadzaniem tematów podczas sesji i uważa, że skoro wniosek wpłynął, to należy temat wprowadzić. Jest to bardzo istotny punkt i należy poddać pod głosowanie jego wprowadzenie. 

Radny Szulc rozszerzył złożony wniosek- nie dotyczy on tylko gospodarki ściekami ale również utylizacji różnego typu wyrobów-przede wszystkim azbestu.

Przewodniczący odpowiedział, że zwracając się do radnych o rozszerzenie tematu starał się podkreślić jak ważnym również dla niego jest sprawa ochrony środowiska. Wprowadzając dziś temat stworzy się niezręczna sytuacja. Padnie wiele pytań, na które Wójt nie będzie 
w stanie odpowiedzieć, co nie oznacza, żeby w sprawach różnych nie podjąć tematu. Najprawdopodobniej trzeba będzie rozłożyć to na 2 posiedzenia.

Radny Pietrzak podniósł problem utylizacji azbestu i worków po nawozach. Zaproponował dyskusję w tym temacie na wspólnym posiedzeniu komisji i na kolejnej sesji.

Przewodniczący poddał wniosek grupy radnych pod głosowanie.

Za wprowadzeniem tematu ochrony środowiska głosowało 7 radnych, 6 było „przeciwnych” 
i 1 głos „wstrzymujący”.

Przyjęty porządek obrad:

I

1. Otwarcie sesji, powitanie radnych i zaproszonych gości, stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z obrad XVIII sesji Rady Gminy Nowosolna.

4. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.

5. Informacja Wójta o działalności w okresie międzysesyjnym.

II Podjęcie uchwał w sprawach:

1. Absolutorium dla Wójta za 2007 rok,

2. Rozpatrzenie skargi na działanie Wójta,
3. Zmian do budżetu na 2008 rok,

III

1. Aktualne problemy ochrony środowiska.

2. Informacja o sposobie załatwienia interpelacji radnych 
i wolnych wniosków zgłoszonych na poprzedniej sesji.

3. Interpelacje radnych- udzielenie odpowiedzi.

4. Wolne wnioski i zapytania- udzielenie odpowiedzi.

5. Sprawy różne.

6. Zamknięcie obrad XIX sesji.

Ad. I. 3.

Protokół z obrad  XVIII sesji Rady Gminy Nowosolna został przyjęty jednogłośnie 14 głosami „za”.

Ad. I. 4.

Do Komisji Uchwał i Wniosków powołano jednogłośnie 15 głosami „za” radnych:

1. Z. Żeromińskiego,

2. M. Szulca,

3. J. Kochanka.

Ad. I. 5.

Wójt przedstawił informację o działalności w okresie międzysesyjnym.

· 20-03
-spotkanie z projektantem Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii 
w Plichtowie,
- Przeprowadzenie rozmów z Zarządem Dróg i Transportu w Łodzi w sprawie komunikacji zbiorowej do Lipin i Grabiny,

· 21-03
-sporządzanie korespondencji w sprawie podjęcia współpracy w sekcji piłki nożnej z RTS Widzew Łódź,

· 22-03
- wizyta w RTS Widzew Łódź w celu przekazania pisma o współpracy,

·   25-03 - spotkanie z dyrektorem firmy ONNINEN w Teolinie, podczas którego omawiano sprawy oddania do użytku rozbudowanych magazynów firmy,

· 26-03
-  uczestnictwo w posiedzeniu członków Komitetu Monitorującego program EQUAL w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego. Głównym tematem było omówienie realizacji programu pod kątem ekonomii społecznej,

· 28, 29 -03 -uczestnictwo w posiedzeniu Zarządu Związku Gmin Wiejskich R.P. Omawiano sprawy dotyczące gmin wiejskich w Polsce, w tym programy pomocowe ze środków unijnych PROW oraz Regionalne Programy Operacyjne,

· 31-03
-spotkanie z Prezesem Fundacji Rozwoju Regionu Łódzkiego. Dyskutowano temat współpracy przy alokacji środków z Unii Europejskiej. Strony wyraziły chęć współpracy,
- Uczestnictwo w spotkaniu zorganizowanym przez Sejmik Woj. Łódzkiego. Tematem była dyskusja nad Partnerstwem Publiczno- Prywatnym,
Zapoznanie się z wdrażaniem postępowań w zakresie wydawania Indywidualnych Warunków Zabudowy,

· 
01-04
 - spotkanie z przedstawicielami Radia Łódź w sprawie Majówki Samorządowej w dniu 25 maja b.r.,

· 3-04
-  spotkanie z organizatorem rajdu rowerowego- P. C. Zamaną. Omówiono program przygotowania trasy prowadzącej przez naszą gminę,

· 4-04
-wizyta w sądzie w Kutnie wraz z radnym Żeromińskim i grupą pracowników w sprawie naprawy dachu na szkole w St. Skoszewach. Sprawa nie odbyła się na wniosek przedsiębiorstwa wykonującego remont i rozbudowę szkoły. Wyznaczono nowy termin na 29 kwietnia b.r.

· 07-04
-spotkanie z właścicielem gruntu przejmowanego pod drogę w Kalonce. Ustalono nowy termin spotkania, na którym właściciel ma sprecyzować warunki.
- wizytowanie terenu, po którym ma przebiegać trasa rajdu rowerowego,
·  08-04
-uczestnictwo w posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy,
- spotkanie z przedstawicielem firmy budującej osiedle mieszkaniowe w Wiączyniu Dolnym,

· 09-04
-uczestnictwo w posiedzeniu Zarządu Związku Gmin Wiejskich R.P., na którym omawiano sprawy Walnego Zjazdu członków,

· 10, 11-04 -uczestnictwo w Walnym Zjeździe Członków ZGW R.P. W Zjeździe uczestniczyli przedstawiciele Sejmu, Rządu i Agencji Rządowych. Materiały są publikowane na stronie internetowej Związku.

· 14-04
-posiedzenie Kierownictwa Urzędu Gminy, na którym omawiano najważniejsze sprawy,
- spotkanie z przedstawicielem zespołu Mazowsze. Zakupiono 40 sztuk biletów dla naszych zespołów śpiewaczych na występ zespołu w dniu 24 maja b.r. z okazji Dnia Samorządowca.

· 15-04
-spotkanie z p. kierownik Polskiego Centrum Pomocy Rodzinie. Omawiano współpracę przy wykorzystaniu pomieszczeń świetlicy środowiskowej w Byszewach,
- spotkanie z projektantem Gminno- Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie. Omawiano stan zaawansowania projektu,

· 16-04
-spotkanie z przedstawicielem TB Społ. Omawiano możliwość wykupu przez Gminę mieszkania dla nauczycieli- m. in. z Lipin,
- zapoznanie się z realizacją inwestycji w 2008 roku,

· 17 -04
- udział we wspólnym posiedzeniu komisji Rady Gminy, na którym omawiano sprawozdanie z wykonania budżetu za 2007 rok,

· 21- 04 - spotkanie połączone z wizytą w terenie z Powiatowym Nadzorem Budowlanym, na którym omawiano przyszłą współprace,
- spotkanie z Radą Sołecką Grabiny w sprawie komunikacji zbiorowej,

· 22-04
-zapoznanie się z realizacją płatności ze środków unijnych za wykonanie wniosków złożonych w latach 2004-2006,

· 24- 04
- spotkanie z przedstawicielami Stowarzyszenia Rozwoju Regionalnego Łódź oraz firmą Consulting. Omawiano sprawę pisania wniosków o środki unijne 
- Święto powiatu łódzkiego wschodniego.

Następnie Wójt przedstawił stan zadłużenia z tytułu podatków i opłat/ zał. 6-7-8-9-10-11 do protokołu/. 

Przewodniczący zapytał czy są pytania do wyłożonej przed sesją informacji o wydatkach bieżących w okresie międzysesyjnym.

Przewodniczący poprosił o wyjaśnienie kwot wydatków na:

· Punkt 8  dodatkowe wynagrodzenie roczne,  
· punkt 9 na sumę 10.342 zł. i jak się do tego ma wynagrodzenie dla Pani prowadzącej świetlicę w Kalonce.
· Punkt 27- publikacja artykułów w gazecie Na Wzniesieniach- czy doprowadzono do końca umowę i jaka jest możliwość kontrolowania wydatkowanych pieniędzy. Mamy kwiecień, wydatkowano już kwotę 5 tys. zł a został wydany od początku roku tylko 1 podwójny numer gazety.
· Punkt 35 – czego dotyczą operaty szacunkowe, opłaty sądowe oraz ile wynosi składka do Regionalnej Organizacji Turystycznej, 
· Przygotowanie skargi kasacyjnej na sumę 12.350 zł- czy jest to suma, która wyczerpuje działalność kancelarii prawnej czy należy się spodziewać większych kwot,
· Szkolenie radnych na sumę 2460 zł – na szkoleniu były 4 osoby po 175 zł od osoby,
· Utwardzenie dróg gruntowych- jak to się ma do ustalonych priorytetów.
P.o. Skarbnika wyjaśniła, ze kwota dotyczy składek ZUS i podatku od dodatkowego wynagrodzenia rocznego pracowników Urzędu Gminy. Składka do ROT wynosi 2.000 zł 
a opłaty sądowe dotyczą wykupu działek. Do szkoleń radnych włączone zostały kwoty przygotowania radnych do uchwalenia Strategii i Wieloletniego Planu Inwestycyjnego.

Przewodniczący oznajmił, że nie satysfakcjonuje go taka odpowiedź, ponieważ wolałby wiedzieć, że jest szkolony za pieniądze.
Do zadanych pytań ustosunkował się także Wójt – zlecone zostało wykonanie operatu szacunkowego za grunty wykupywane pod autostradę, ponieważ ceny w proponowanym uznane zostały za zbyt niskie. Koszty przygotowania skargi kasacyjnej mogą się zmienić. W umowie jest zapis o reprezentowaniu Gminy przed Sądem. Kwota może się zmienić 
w zależności od ilości rozpraw.

Wykonanie utwardzenia dróg było potwierdzane przez sołtysów.

Przewodniczący zapytał sołtysa z Natolina czy miał świadomość, że koszt prac w jego sołectwie wyniósł 23.180 zł.

Sołtys Wysocki potwierdził wykonanie prac związanych z utwardzeniem dróg na terenie sołectwa Natolin.

Radny Kochanek zgłosił wniosek, żeby Komisja Finansów przed sesją analizowała przygotowane informacje o wydatkach i ewentualne wątpliwości wyjaśniała, ponieważ nie może być sytuacji omawiania szczegółowego punkt po punkcie podczas sesji.

Przewodniczący odniósł się do wniosku radnego Kochanka- informacje są przygotowywane na bieżąco. Komisja Finansów w takim przypadku musiałaby odbyć posiedzenie przed sesją. Wniosek zostanie wzięty pod uwagę.

Wójt przyjął propozycję radnego Kochanka i zwrócił się z prośbą do Komisji Finansów
i Komisji Rewizyjnej o bieżące śledzenie wydatków. Przygotowywane informacje wówczas będą przedstawiane na sesji przez Komisję z uzasadnieniem. 

Przewodniczący zobowiązał się do przedstawiania sprawozdań ze swej działalności 
w okresie międzysesyjnym.

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy.

Ad. II.1.

Absolutorium dla Wójta za 2007 rok.

Wprowadzenia do tematu dokonał Przewodniczący Rady. Przypomniał właściwości Rady 
w zakresie budżetu i absolutorium. Przedstawił zasady procedowania przy absolutorium dodając, że nie są one doprecyzowane przez ustawodawcę. W celu uniknięcia błędów podczas głosowania przypomniał, że w ubiegłym roku odbyło się głosowanie nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej a następnie nad uchwałą. Nie wszyscy radni w jednym i drugim przypadku głosowali jednakowo, dlatego też zaproponował następujący sposób procedowania

1. przedstawienie sprawozdania z wykonania budżetu Gminy za 2007 rok,

2. zapoznanie z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej dotyczącą sprawozdania,

3. przedstawienie opinii o wykonaniu budżetu oraz wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium,

4. zapoznanie z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej dotyczącą wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium,

5. przedstawienie projektu uchwały w sprawie absolutorium.

Radca Prawny Pan Krych do końca nie zgodził się z wypowiedzią Przewodniczącego dotyczącą procedur absolutoryjnych i przytoczył treść przepisów ustawy o samorządzie gminnym mówiących na ten temat.

Przewodniczący dodał, że nie ma wątpliwości, że przy podejmowaniu uchwały absolutoryjnej należy brać pod uwagę prawidłowość wykonania budżetu - bo to jest doprecyzowane. Natomiast sama instytucja absolutorium jest nieczytelnie sformułowana. 

Radni nie mieli uwag do przedstawionego przez Przewodniczącego sposobu procedowania.

P.o. Skarbnika Pani M. Dolińska przedstawiła sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy za 2007 rok /zał. 12/

Radni nie mieli uwag- szczegółowo zostali zapoznani na posiedzeniach komisji.

Następnie M. Dolińska przedstawiła opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej, dotyczące sprawozdania i wniosku Komisji Rewizyjnej /zał. 13-14/..

Do przedstawionych opinii radni nie mieli uwag.

Radny Nowacki- przew. Komisji Rewizyjnej odczytał opinię komisji o wykonaniu budżetu za 2007 rok i wniosek o udzielenie absolutorium.

Radny Szulc odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący poinformował, ze uchwała może zapaść bezwzględną ilością głosów ustawowego składu Rady czyli wymagane jest 8 głosów „za’ lub „przeciw”.

Radny Pietrzak zapytał co w przypadku nieobecności kilku radnych.

Przewodniczący odpowiedział, że to nie ma znaczenia, ponieważ przepis jasno określa zasadę głosowania.

Radca prawny przytoczył zapis ustawy mówiący o zasadach głosowania uchwały w sprawie absolutorium.

Radny Jackiewicz jako członek Komisji Rewizyjnej zwrócił się do Wójta. 

Przytoczył kilka przykładów z dokonanej przez komisję analizy.

· Inwestycja na ulicy Magnoliowej w Kalonce – rozbieżność między przetargiem a tym co wykonano. Inwestycja została wykonana na terenie prywatnym. Na fakturze widnieje zapis polecenia zapłaty. Jest protokół odbioru inwestycji z uwagami. Ten sam protokół jest podpięty do faktury z dnia 28 listopada. Zapłata mimo uwag została dokonana. Podczas posiedzenia komisji radny prosił o wyjaśnienia pracownika U.G.- Pana Kuca. Niestety żadnej odpowiedzi nie otrzymał. Takie przypadki powtarzają się. Dotyczą procedur realizacji budżetu.

Radny zapytał jak Wójt widzi dalsze funkcjonowanie - w tym również osób odpowiedzialnych za inwestycje i czy zostały wyciągnięte wobec tych osób odpowiednie wnioski.

Wójt odniósł się do wypowiedzi radnego Jackiewicza - każde zadanie jest wykonywane przez zasób ludzki. W ostatnim czasie wystąpiły trudności kadrowe - śmierć pracownika zajmującego się inwestycjami. Kolejne nabory nie przyniosły efektów. Niewiele osób chce podjąć pracę za takie wynagrodzenie. Inwestycje na rok 2007 były przygotowywane w 2006 roku. Były zgodne z wnioskami radnych.

Radny Jackiewicz kilkakrotnie zwracał się do Wójta o podjęcie realizacji oświetlenia ulicy Magnoliowej, podkreślając, że mieszkańcy na własny koszt położyli podziemny przewód.

Wójt nie miał wiedzy na ten temat. Mieszkańcy położyli przewód w dobrej wierze ale bez projektu.  Wójt wielokrotnie zwracał się do Rady o wzięcie pod uwagę ulicy Magnoliowej przy realizacji oświetlenia w kierunku Niecek. Podczas drugiego przetargu został wyłoniony wykonawca - najtańszy, pochodzący z terenu naszej gminy-Pan Okrasa. Inwestycja rzeczowo została wykonana w 2007 roku. Finansowo w 2008. Przedłużeniem ulicy Magnoliowej jest ulica Goździkowa. Tam mieszkańcy też położyli przewód. O tym, że droga jest własnością prywatną Wójt nie wiedział. Droga jest własnością prywatną a przestrzeń jest publiczna. Mieszkańcy dziękowali za wykonanie oświetlenia i deklarowali pomoc przy realizacji dalszego odcinka ulicy Goździkowej. Wójt zwrócił uwagę i upomniał pracownika odpowiedzialnego za wykonanie zadania za zaistniałą sytuację. Komisja Rewizyjna miała na ten temat informację. Uważa, że nie jest to temat do rozpatrywania na sesji absolutoryjnej.

Wójt nie wie jaki przetarg został przeprowadzony niezgodnie z przepisami i za jakie zadanie została dokonana zapłata niezgodnie z przepisami. Prosi o dokładne określenie z tytułu i numeru inwestycji.

Pan J. Kuc -osoba obecnie pracująca na stanowisku d.s. inwestycji wdraża się w obowiązki. Posiada wszelkie niezbędne kompetencje. Czy wobec pracownika odpowiadającego za kilkanaście zadań inwestycyjnych należy wyciągnąć konsekwencje i szukać następnego? Być może nie miał wówczas wiedzy na zadane przez komisję pytanie. Dlatego też te wyjaśnienia są składane dziś przez Wójta. Wszelkie inwestycje prowadzone są na wniosek mieszkańców. Składane są wnioski o dofinansowanie ze środków Unii Europejskiej. Otrzymaliśmy dofinansowanie do 6 zadań w 6 sołectwach. Wójt od 23 lat stara się, żeby Gmina funkcjonowała jak najlepiej. Człowiek nie jest nieomylny. Niech radni odpowiedzą sobie na pytania czy inwestycje były słuszne i czy zgłoszone uwagi są słuszne.

Z radnym Jackiewiczem Wójt miał różne relacje w ubiegłym roku. Próbował przedstawiać radnemu zasady samorządności.  Natomiast radny w rachunkowości wyprzedza wiedzę Wójta.  Regionalna Izba Obrachunkowa pozytywnie zaopiniowała wykonanie budżetu za 2007 rok.

Wójt z czystym sumieniem uważa, że wypełnił dobrze swoją rolę w 2007 roku.

Zwrócił się z prośbą do radnych o udzielenie absolutorium, zwłaszcza radnych, na których terenie były wykonane inwestycje w 2007 roku i będą realizowane w 2008 roku.

Przewodniczący poprosił Wójta o skupienie się na udzieleniu odpowiedzi. Uważa, ze podnoszone kwestie przez radnego Jackiewicza są szczegółowe i nie do końca zasługują na debatę przy absolutorium. Powiedział, że podnoszona przez radnego Jackiewicza dotyczy opisu faktury za wykonanie chodnika w sołectwie Kopanka. Protokół odbioru zawierał uwagi. W momencie badania przez Komisję Rewizyjną protokół z usterek nie był załączony do faktury. Wg wiedzy Przewodniczącego te usterki zostały wykonane.

Radny Jackiewicz dodał, że proponował Przewodniczącemu przeprowadzenie szkolenia w zakresie dokumentowania i rozliczania inwestycji. Nie skorzystano z propozycji. Przytoczył przykłady opisywania faktur na dostarczanie grysu na drogę w Dobieszkowie. Zadaniem Komisji Rewizyjnej jest weryfikacja dokumentów i to radny w swoich wypowiedziach przedstawiał.

Przewodniczący przedstawił uwagi do gospodarowania środkami bieżącymi. Na drogi, które stanowią priorytet wydano 1.220.000 zł. Chciałby aby decyzje co do przeznaczenia tych środków były zaopiniowane przez Radę.

Radny Szulc zapytał Wójta, czy ma świadomość z czym się wiąże niezrealizowanie inwestycji w terminie. Jakie są koszty przekładania terminów.

Wójt odpowiedział, że inwestycje są zawarte w budżecie ale ich realizacja  jest uzależniona od posiadanych środków finansowych. Inwestycje zakończone w ubiegłym roku są rozliczane w bieżącym roku. Dwie inwestycje nie mogły być zrealizowane z różnych przyczyn. Gminne Centrum Kultury w Plichtowie - na wysoką kwotę było planowane od kilku lat. Środki w budżecie zabezpieczane ze względu na możliwość składania wniosków o dofinansowanie ze środków unijnych. Intencją Rady jest nie zadłużanie Gminy. Kwota zabezpieczona w budżecie będzie uruchomiona z wolnych środków za 2007 rok na rozpoczęcie tego zadania.

Szerokopasmowy dostęp do Internetu – priorytetowe zadanie rozłożone w czasie na kilka lat. Trwają przygotowania i dyskusje we wszystkich gminach, które włączyły się do tego programu. Na te zadania było przyzwolenie rady. W przypadku wielu inwestycji rzeczowo zostały wykonane. Natomiast w 2007 roku nie dokonano zapłaty za ich wykonanie. Wójt poprosił o zrozumienie jego działań nie zawsze zrozumiałych dla osób niedoświadczonych w samorządzie. 

Przewodniczący zrozumiał, że radnemu Szulcowi chodziło o to czy przekładanie realizacji inwestycji na lata następne rodzi koszty dla Gminy.  Odpowiedź Wójta w jakiś sposób satysfakcjonuje Przewodniczącego zapytał, czy radny Szulc jest usatysfakcjonowany odpowiedzią Wójta.

Radny Szulc odpowiedział, że jeżeli chodzi o środki zewnętrzne to tak. Natomiast  niektórych inwestycjach w ogóle nie ma mowy.

Radny Zarębski na potwierdzenie wyjaśnień Wójta podał przykład przesuwania terminu realizacji rozbudowy hydroforni w Dąbrowie. Dzięki temu mieliśmy możliwość skorzystania ze środków z zewnątrz. 
Pogratulował Wójtowi dobrego wykonania budżetu za 2007 rok wbrew indywidualnym opiniom radnych.

Na tym Przewodniczący zamknął dyskusję.

Poddano projekt uchwały pod głosowanie.

· „Za” udzieleniem głosowało 7 radnych,

· „wstrzymało” się od głosu 7 radnych,

· Głosów przeciwnych nie było.

Przewodniczący stwierdził, że wobec nie uzyskania bezwzględnej większości głosów ustawowego składu rady uchwała w sprawie absolutorium dla Wójta nie została podjęta.

Przerwa 5 minut.

Po wznowieniu obrad Przewodniczący dodał komentarz do zaistniałej podczas głosowania sytuacji. Jest to jedno z możliwych rozwiązań. W przypadku nie uzyskania bezwzględnej ilości głosów nie podejmuje się uchwały w sprawie absolutorium, co nie należy rozumieć,
że nie udzielono Wójtowi absolutorium. Wójt jako organ wykonawczy pełni funkcję dalej. Nic się nie zmienia poza kwestią, ze Wójt może odczuwać dyskomfort czego Przewodniczący mu współczuje.

Ad. II. 2.

Rozpatrzenie skargi na działanie Wójta.

Do tematu wprowadził Przewodniczący. Radni na posiedzeniach komisji szczegółowo zapoznali się ze skargą i wyjaśnieniami Wójta i Sekretarza. Po tym czasie wpłynęło do Rady pismo skarżących /zał. / , które zdaniem Przewodniczącego nie powinno mieć wpływu na ocenę działalności Urzędu Gminy i Rady. Nie rozstrzygamy tutaj co należy zrobić, tylko oceniamy co zostało zrobione bądź co nie zostało zrobione. Skarga dotyczy działalności Urzędu Gminy i Wójta. O wszystkich pismach wpływających do Rady Przewodniczący informuje Radę a w szczególności radnych z okręgu,  którego sprawa dotyczy. Żadne z pism skarżących nie było adresowane do Rady ani do Przewodniczącego. Ze sprawą Przewodniczący miał możliwość zapoznania się pod koniec listopada 2007 r. po otrzymaniu pisma Starosty Powiatowego o rozpatrzenie skargi, która wpłynęła do Starosty. Po konsultacjach z radcą prawnym skarga została przekazana do rozpoznania Wójtowi w dniu 10 grudnia 2007 roku. Radni i Starosta zostali o tym poinformowani. Na początku marca b.r. wpłynęło kolejne pismo informujące, że skarga wpłynęła do Wojewody a powinna wpłynąć do rady Gminy. Ta informacja została radnym przekazana. Wyjaśnienie przez Wójta okoliczności wpłynięcia skargi trwało dość długo. Przewodniczący otrzymał odpowiedź w przeddzień posiedzenia komisji i nie miał możliwości poinformowania o tym radnych, za co przeprosił. Pies został przekazany osobie prywatnej a nie do schroniska.

Radny Kochanek podziękował radnej Wlazło za zastępowanie radnych z okręgu Ksawerowa za zastępowanie w tej sprawie.

Dyskusja w sprawie skargi trwała bardzo długo. Nie była zbadana ciecz. Niezgodnie z prawem zalecono wykonanie badań osobie prywatnej. Odpowiedzi nie były udzielane w terminie. Radny poprosił Panią Rózga o doprecyzowanie roszczeń. Zwrócił się do Wójta o wyciągnięcie wniosków za popełnione błędy i przeproszenie Pani Rózgi.

Głos zabrał Radca Prawny- w tej sprawie zawiadomiona została również Policja. Gdyby doszło do zanieczyszczenia środowiska, to wszczęte zostałoby postępowanie. Nie było bezczynności Urzędu Gminy, ponieważ są pisma kierowane w tej sprawie do skarżących. 
Nie było sygnałów ze strony sąsiadów na zanieczyszczenie środowiska. Zanieczyszczenie na nieruchomości skarżących mogło być spowodowane w wyniku ich działań.

Przewodniczący odniósł się do wypowiedzi mecenasa- nie jest rozważana sprawa czy było zanieczyszczenie czy nie, bo są od tego inne służby lecz musimy rozstrzygnąć czy działania Urzędu Gminy były zgodne z prawem.

Przewodniczący przytoczył treść uzasadnienia projektu uchwały.

Radny Kochanek poprosił o umożliwienie zabrania głosu przez obecną na sesji Panią Rózga.

Przewodniczący stwierdził, ze nie widzi takiej potrzeby ani konieczności, ponieważ debata dotyczy działań Wójta a nie skarżących. Przewodniczący może udzielić głosu ale nie w tym momencie i nie teraz.

Radny Żeromiński zapytał czy wszystkie formalności zostały dotrzymane- zwłaszcza czy terminowo udzielano odpowiedzi.

Wójt odpowiedział, ze każda rozmowa telefoniczna i każdy kontakt jest równoznaczny z udzieleniem odpowiedzi. Jeżeli sprawa jest skomplikowana, to informuje się zainteresowane osoby o przedłużeniu rozpatrywania zgodnie z Kodeksem Postępowania Administracyjnego.

Radca Prawny zabrał głos- przypadkowo był świadkiem rozmowy skarżących z urzędnikiem, podczas której zgodzili się do przeprowadzenia badań cieczy we własnym zakresie a później się z tego wycofali.

Radny Jackiewicz- jego zdaniem sprawa ma bardziej merytoryczny charakter. Należy postawić pytanie jak będą postępowały władze Gminy jeżeli takich problemów będzie więcej.  Ścieki z szamb są bardzo często wylewane na pola i tego typu skargi będą. W Strategii przyjęto zapisy o ochronie środowiska. Jak problemy będą rozwiązywane. Jest mowa o umowach na wywóz nieczystości. Umowa to nie wszystko- należy dokumentować to rachunkami czy fakturami.

Pan Jasiński jako Sekretarz odpowiedzialny za tego rodzaju sprawy jak i za Plan Zagospodarowania Przestrzennego- różnie z tym wyszło, do którego były kierowane pisma bawi się w urzędnika. Pan Wójt musi to rozstrzygnąć Jeżeli są pisma adresowane do Rady Gminy, to radny życzyłby sobie informacji na dany temat. Nie dotyczy to tylko ochrony środowiska. Jeżeli była skarga kasacyjna wniesiona do NSA, to radny życzyłby sobie przedstawienia jej treści. Sprawa jest rozpatrywana. Rada ma przegłosować i głosuje. Wydawane są pieniądze na różnego rodzaju rzeczy w tym na ten proces i nie ma z tym nic wspólnego.

Jeżeli osoba publiczna jaką jest Pan sołtys Ksawerowa, który jest w skardze podany, to należałoby różnego rodzaju rzeczy rozstrzygnąć. Osoby publiczne bez względu kto kim jest biorą udział w różnego rodzaju spotkaniach. Jeżeli takie przypadki będą miały miejsce w przyszłości, to przedstawiciele władz Gminy będą musiały zajmować zdecydowane stanowisko. Problemy ochrony środowiska są coraz bardziej istotne. Część osób nie ma  szamb- nie wywozi. Radny podziela zdanie kolegów, którzy wcześniej zabierali głos w temacie ochrony środowiska. Należy zwołać wspólne posiedzenie komisji i wypracować procedury. Strategii zawarte są piękne słowa i zapisy zawarte na wniosek radnego. Można było sprawę załatwić szybko. Podjąć określone działania a nie bawić się w pisma.

Przewodniczący z grzeczności nie przerwał wypowiedzi radnego Jackiewicza. W żadnym momencie wywód radnego nie dotyczył tematu, nad którym Rada ma się skupić. Radny nieuważnie słuchał wprowadzenia do tematu. Przewodniczący organizuje pracę Rady a nie rozstrzyga konfliktów nawet jeżeli ich nie ma, co w wyjaśnieniu napisała Pani Rózga. Przewodniczący otrzymał dziś zaproszenie na zebranie wiejskie do Ksawerowa, które ma się odbyć w dniu dzisiejszym i szkoda, że dopiero dziś otrzymał to zaproszenie.  
Poprosił o skupienie się nad tematem. Przewodniczącemu jest niezręcznie upominać dorosłych ludzi. Z taką wypowiedzią radny mógł się wstrzymać do punktu dotyczącego ochrony środowiska. Udzieli głosu każdemu, kto będzie się wypowiadał na temat. Jeżeli nie, to głos będzie odbierany.

Radny Kochanek zwrócił się do mecenasa ze stwierdzeniem, ze złamał przepisy będąc świadkiem rozmowy skarżących z urzędnikiem podczas, której zalecono wykonanie we własnym zakresie badań i nie zareagował.

Przewodniczący skomentował wypowiedź radnego- nie rozumie dlaczego radca będąc mimowolnym świadkiem rozmowy miał zareagować i zająć jakiekolwiek stanowisko słysząc deklarację skarżących, że takie badania wykonają. Gdyby te badania zostały wykonane nie byłoby problemu ze zwrotem kosztów ich wykonania.

Mecenas zabrał głos- nie wszystkie sprawy związane z ochrona środowiska są rozstrzygane przez urzędników. Jest od tego Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej, Urząd Marszałkowski, który zamiast zająć się sprawą przesłał ją do rozstrzygnięcia przez Radę Gminy sugerując się tylko i wyłącznie tym , ze jest to skarga na działanie Wójta. 

Ponadto mecenas nie wyobraża sobie obowiązku przeprowadzania badania cieczy przez Gminę w momencie kiedy zgłosi to mieszkaniec, bo wszyscy mieszkańcy mogliby zgłosić potrzebę badania szamb. Gmina może robić to do czego ma uprawnienia wynikające z przepisów.

Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały.
Radny Szulc odczytał projekt uchwały.

Uchwała została podjęta 7 głosami „za”, 5 głosami „przeciw” i 2 głosami „wstrzymującymi”.
Przewodniczący stwierdził podjecie uchwały nr XIX/101/08.

Po podjęciu uchwały Przewodniczący dodał komentarz- działania, które Gmina podjęła okazały się nieskuteczne- co tym bardziej potwierdza słuszność wprowadzenia wniosku w temacie ochrony środowiska. Przewodniczący nie jest za omawianiem tematu podczas dzisiejszej sesji, ponieważ sprawa jest bardzo poważna zarówno w zakresie ochrony środowiska jak i przedmiotowego traktowania mieszkańców.

Radny Jackiewicz stwierdził, że jest mu bardzo przykro z powodu uniemożliwienia zabrania głosu przez zainteresowaną stronę. Uważa, że skoro sprawa dotyczy obecnej Pani Rózga, to należy umożliwić jej wypowiedź. Zarzucił Przewodniczącemu arbitralne podjęcie decyzji w tym temacie.

Przewodniczący nie zgodził się z określeniem „arbitralnie’, ponieważ  sam nie podjął decyzji o udzieleniu głosu skarżącej tylko po zapytaniu Rady i jeszcze raz z przykrością stwierdził, ze radny nieuważnie słucha wypowiedzi Przewodniczącego. Jeżeli radni uznaliby za słuszne udzielenie głosu mieszkance nie podejmowałby żadnej arbitralnej decyzji. Poprosił o skupienie się na słuchaniu a nie tylko na mówieniu.

Radny Jackiewicz zapytał jak Przewodniczący wyobraża sobie dalsze funkcjonowanie Rady jeżeli ktoś przyjdzie na zebranie i nie będzie mógł zabrać głosu.

Przewodniczący wyobraża sobie to w ten sposób, ze radni zajmą stanowisko. Jeżeli Pani Rózga czuje się dotknięta tym, że nie można było udzielić jej głosu, to przeprasza ale w przedmiotowej sprawie- czyli rozważania czy Urząd i Wójt podjęli jakieś działania. Przewodniczący też uważa, ze nie były one takie jak należy. Rada nie przybliżałaby się do rozwiązania problemu. Tak właśnie Przewodniczący również wyobraża sobie kierowanie Radą, co w żaden sposób nie uprawnia radnego Jackiewicza do tego, żeby podejrzewać Przewodniczącego o „zamykanie ust społeczeństwu” .

Radny Kochanek powiedział, że Rada jako organ rozstrzygający winna wysłuchać obu stron a Przewodniczący i mieszkańcom i radnemu zamyka usta.

Przewodniczący zapytał radnego Kochanka w jaki sposób czuje, że Przewodniczący zamyka radnemu usta.  Uważa, ze głosem mieszkańców są radni. Jest zdziwiony, ze w Ksawerowie gdzie jest 2 radnych nie potrafili sobie poradzić z tym problemem. Zdziwiony jest również tym, że w ten sposób sprawy są przedstawiane na sesji, chociaż o skardze radny Kochanek był informowany. Jeżeli radny nie pamięta, to informacje będą przekazywane na piśmie.

Radny Pietrzak zgłosił wniosek o umożliwienie zabrania głosu przez Panią Rózga.

Zgodnie z wolą Rady Przewodniczący udzielił głosu Pani Rózga. Dodał, że czuwał nad sprawnością prowadzenia obrad i nie mógł pozwolić na rozstrzyganie teraz o winie.

Pani Rózga- /zapis z dyktafonu bardzo nieczytelny/ powiedziała, że dokumenty zostały ukryte i Policja nie wszczęła postępowania z powodu niepełnej dokumentacji. Rozmowa w Urzędzie Gminy ma dopiero miejsce po wniesieniu skargi do wyższej instancji. Urząd nie robi łaski, ze załatwia sprawy obywateli i powinien to robić poprawnie do czego jest zobowiązany przepisami. Nieterminowo udzielał odpowiedzi na składane pisma. To Urząd Gminy spowodował nieporozumienia.

Przewodniczący dodał, że poprawnie ,to nie znaczy zgodnie z oczekiwaniami. Skoro to szambo nie jest już tak uciążliwe, co wynika z pisma, które skarżąca przedstawiała, to znaczy, ze jednak działania Urzędu-być może Urzędu a być może dobra wola zainteresowanych spowodowała, ze uciążliwość jest mniejsza ale to nie jest teraz rozstrzygane. Przewodniczący przeprosił Panią Rózga za nieudzielanie wcześniej głosu. Nie miał zamiaru dotknąć skarżącej, co niestety padło w wypowiedzi radnego Jackiewicza. Nie ma podstaw do takich twierdzeń

Wójt zabrał głos- jako administrator przepisy ochrony środowiska zna, bo pracował jako inspektor d.s. ochrony środowiska w Strykowie. Trzeba udowodnić, że coś szkodzi środowisku naturalnemu. Jest obowiązkiem zainteresowanego wykonanie badań, jeżeli na własnej posesji jest takie podejrzenie. Jest odpowiedni organ do prowadzenia postępowania-Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska. Służby Urzędu Gminy przekazały Wójtowi informacje, że chciały pomóc w załatwieniu tej sprawy. Urząd zrobił wszystko w tej sprawie. Jeżeli jest coś nie tak, to są organy, które poza Radą i Wójtem, mogą rozstrzygnąć jakie błędy popełnił Wójt w poprowadzeniu tej sprawy- czynnik niezależny.

Przewodniczący powiedział, ze jeżeli sprawa toczy się od września, to ubiegłego roku do kwietnia tego roku, to trudno wpadać w samozadowolenie, że wszystko zostało zrobione.

Radny Domagała – o całej sprawie dowiedział się podczas posiedzenia komisji w dniu 18 kwietnia. Nie był wcześniej o niczym informowany. Chyba, że za Radę Przewodniczący uważa tylko 5 osób.

Przewodniczący odpowiedział, że radny nie mógł się wcześniej zapoznać z pismem, które wpłynęło 22 kwietnia. Przyznał Przewodniczącemu rację, że na udzielenie głosu osobie z publiczności musi  wcześniej uzyskać zgodę Rady.

Sołtys Ksawerowa powiedział, ze jako oskarżony w sprawie oznajmił, ze ma szambo od ponad 20 lat. Przez ten okres nie było żadnych problemów. W Ksawerowie jest podwyższony poziom wód. Woda podchodzi do sutereny na jego posesji.

/Pani Rózga i sołtys Ksawerowa rozpoczęli dyskusję, której zapisz dyktafonu jest nieczytelny/

Przewodniczący przerwał ta dyskusję stwierdzając, ze uwłacza ona powadze Rady.

Sołtys Wysocki zabrał głos- sprawa trwała 8 miesięcy. Droga postępowania była długa. Dość już ma dzisiejszego posiedzenia. Półtorej godziny trwa dyskusja bez sensu.

Przewodniczący przyjął uwagę sołtysa do siebie.

Sołtys Janasik zapytał czy to są już wolne wnioski, bo Przewodniczący przerwał wypowiedź Pani rózga a sołtysa Wysockiego nie.

Na tym dyskusje zamknięto.

Ad. II. 3.

Zmiany do budżetu na 2008 rok.

Zmiany przedstawiła pełniąca obowiązki Skarbnika p. M. Dolińska.

Zwiększeniu ulegną dochody i wydatki o ogólną kwotę : 

220.318,86 zł

Po stronie dochodów budżetowych na kwotę 220.318, 86 zł składają się:

· W związku z zakończeniem przez Instytucję Pośredniczącą weryfikacji formalnej, merytorycznej i finansowej wniosku o płatność z dnia 10 grudnia 2007 roku złożonego przez urząd gminy Nowosolna w ramach projektu Nr 112/2004 „Elektroniczny system usług dla ludności gminy Nowosolna” , została przekazana z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na rachunek bankowy urzędu kwota 204.092,86 zł.

· W dniu 2 kwietnia 2008 roku do urzędu gminy wpłynęła decyzja z Krajowego Biura Wyborczego Delegatury w Łodzi dotycząca wysokości kwoty dotacji celowej przeznaczonej na pokrycie kosztów niszczenia dokumentów z wyborów parlamentarnych przeprowadzonych w dniu 21 października 2007 roku w wysokości 1.200 złotych.

· W dniu 11 kwietnia 2008 roku do urzędu gminy wpłynęła decyzja z Łódzkiego Urzędu Wojewódzkiego dotycząca kwoty dotacji celowej w wysokości 3.000 zł przeznaczonej na dofinansowanie zadania wynikającego z art. 121 ust. 3 a ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy społecznej tj. na wypłatę dodatków w wysokości 250 złotych miesięcznie na pracownika socjalnego zatrudnionego w pełnym wymiarze czasu pracy, realizującego pracę socjalną w środowisku w roku 2008.

· W dniu 14 kwietnia 2008 roku otrzymaliśmy decyzję z Łódzkiego Urzędu Wojewódzkiego dotyczącą kwoty dotacji celowej w wysokości 12.026 zł przeznaczonej na dofinansowanie pomocy materialnej dla uczniów o charakterze socjalnym- zgodnie z art. 90 d i art. 90 e ustawy o systemie oświaty.

Środki otrzymane z Łódzkiego Urzędu Wojewódzkiego i Krajowego Biura Wyborczego, zostały rozdysponowane po stronie wydatków zgodnie z przeznaczeniem tj.

· Kwotę 1.200 zł wprowadzono po stronie wydatków do rozdziału wskazanego w decyzji 75108- wybory do Sejmu i Senatu- z przeznaczeniem na niszczenie dokumentów z wyborów parlamentarnych

· Kwotę  3.000 zł wprowadzono po stronie wydatków do rozdziału wskazanego w decyzji 85219- Ośrodki pomocy społecznej- z przeznaczeniem na wypłatę wcześniej wspomnianych dodatków dla pracowników socjalnych realizujących pracę w terenie.

· Kwotę 12.026 zł wprowadzono po stronie wydatków do rozdziału wskazanego w decyzji 85415- pomoc materialna dla uczniów z przeznaczeniem na wypłatę stypendium dla uczniów.

· W zakresie rozdysponowania kwoty z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w wysokości  204.092,86 zł, chcę przedstawić propozycję jej rozdysponowania :

- wnioskowane było  na wcześniejszych spotkaniach, aby przy podziale wolnych środków  zastanowić się nad systemem nagłaśniająco - nagrywającym posiedzenia komisji, sesje Rady Gminy- w związku z tym proponuję przeznaczyć na ten cel kwotę około 15.000 zł na zakupy inwestycyjne,

-na pewno wszystkim dobrze jest znana sytuacja dotycząca odłapywania i hotelowania psów odłapanych na wniosek naszych mieszkańców z terenu gminy. Niestety ilość psów zwiększa się i zachodzi uzasadniona obawa, że środki w planie finansowym przeznaczone na ten cel w miesiącach maj-czerwiec ulegną wyczerpaniu. Chciałam poinformować, że była przeprowadzona kontrola przez  radnych i pracowników urzędu gminy w schronisku dla zwierząt  gdzie przebywają psy odłapane z naszego terenu. Niestety ustawa nakłada na gminę obowiązek odłapywania psów oraz zabezpieczenia utrzymania . Wystąpiono do innych schronisk z prośbą o przedstawienie   ofert na usługę odłapywania i hotelowania w nadziei na szansę zmniejszenia kosztów niestety do dnia dzisiejszego schroniska nie są zainteresowane jakąkolwiek współpracą.  Dlatego też proszę o zwiększenie na ten cel środków w budżecie o około 15.000zł. Chciałam zauważyć, że wpływy z tytułu opłaty za psy są znacząco większe w porównaniu do roku ubiegłego- ale niestety nie są w stanie zabezpieczyć nawet jednego miesiąca opłat za hotelowanie.

-proszę o uzupełnienie w budżecie gminy środków w wysokości 15.000 zł- dotyczy to wcześniej zdecydowanych przez radę wydatków związanych z kosztami dotyczącymi skargi kasacyjnej-  środki te nie były zabezpieczone w budżecie.

-proszę o przeznaczenie w budżecie gminy kwoty 150.000 zł zgodnie z wcześniejszymi wskazaniami na oświetlenie przysiółka Głąbie w Starych Skoszewach

-kwotę 9.092,86 zł proponuję przeznaczyć na zwiększenie rezerwy ogólnej.

Dokonano przeniesień pomiędzy rozdziałami klasyfikacji budżetowej w działach 750- administracja publiczna, 801- oświata i wychowanie, 921- kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, 926- kultura fizyczna i sport.

Zmiany dotyczą przesunięć pomiędzy paragrafami w związku z naliczeniem odpisów na ZFSS- pragnę przypomnieć, że sytuacja ta ma miejsce każdego roku z uwagi na fakt że środki są planowane  na podstawie roku poprzedniego i dopiero w roku następnym po ogłoszeniu średniego wynagrodzenia za IV kwartał roku poprzedniego przez prezesa GUS są naliczane odpisy. Przesunięć dokonano w ramach planów każdej jednostki. 

Przesunięciu ulegają środki z rezerwy celowej na paragraf dotacji- dotyczy to rozstrzygniętego konkursu ofert na zadania z zakresu kultury i sportu.

Radny Żeromiński zapytał czy nie można niektórych zmian przyjąć odrębną uchwałą a mianowicie kwoty 15 tys. zł na pokrycie kosztów skargi kasacyjnej, z której jest przeciwny.

Przewodniczący powiedział, ze nie wyobraża sobie , żeby do każdej zmiany podejmować odrębną uchwałę

Wójt odpowiedział, że nie ma możliwości podziału zmian do budżetu. Można głosować „za’ lub „przeciw”. Jeżeli ten punkt zostałby wyłączony, to wywiązałaby się kolejna dyskusja -  dlaczego. Wójt rozumie, że radny Żeromiński był od początku przeciwny sporządzaniu skargi kasacyjnej i ma wątpliwości. Głosowana jest całość uchwały.

Radny Szulc odczytał projekt uchwały. Uchwała została podjęta 8 głosami „za’, 1 głosem „przeciw” i 5 głosami „wstrzymującymi”.

Przewodniczący stwierdził podjecie uchwały nr XIX/102/08.

Przewodniczący ogłosił 5 minut przerwy.

Ad. III. 1.

Aktualne problemy ochrony środowiska.

Przewodniczący poprosił o wprowadzenie do tematu wnioskodawców wprowadzenia pod obrady tematu. Odczytał nazwiska wnioskujących radnych.

Jako pierwszy Radny Jackiewicz zadał Wójtowi 4 pytania;

1. Jak widzi rozwiązanie problemu wyrzucania śmieci przy drogach i w lasach,

2. Jak widzi weryfikację zawartych umów na wywóz nieczystości,

3. Jakie są koncepcje ochrony środowiska w rejonie Kalonki - był zarzut ze strony Wójta, ze Komitet Wyborczy Nowa Gmina nie ma w programie wyborczym planów z tym problemem związanych,

4. Jaka jest wizja i koncepcje związane z kanalizacją.

Radny Adamczewski podniósł kwestie pokryć dachowych z azbestu. Zapytał czy będą środki na pomoc w finansowaniu tego przedsięwzięcia.

Radny Pietrzak poinformował, ze Pan sekretarz ma rozpatrzeć sprawę kto będzie i w jakiej wielkości będzie finansował utylizację azbestu z pokryć dachowych. Z wiedzy radnego wynika, ze 80% to środki z zewnątrz pozostałe 20% pokrywa zainteresowana osoba.

Jeszcze raz zapytał o utylizację worków po nawozach.

Radny Szcześniak przedstawił kwestię segregacji śmieci – selektywna zbiórka u źródeł. Trudno będzie przekonać starsze osoby do segregacji. Zaproponował, żeby w sołectwach ustawiać pojemniki do segregacji. Jest duże zainteresowanie mieszkańców takim sposobem rozwiązania. Takie rozwiązanie przyniesie wymierne korzyści zarówno dla środowiska jak i dla budżetu.

Radny Kochanek powiedział, że próby takiego rozwiązania problemu śmieci były już podejmowane w naszej gminie i niestety nie przyniosły spodziewanego efektu.

Wlazła odniosła się do tematu segregacji śmieci- najwłaściwszym rozwiązaniem byłoby wprowadzić segregację przy szkołach. Byłaby to forma edukacji dzieci i młodzieży.  
W Moskwie na terenie Centrum Wsi postawiono wiadro na śmieci. Przejeżdżający wyrzucają śmieci z samochodów nawet obok. Są to śmieci pochodzące nie z naszej gminy.

Przewodniczący zwrócił uwagę, żeby w wypowiedziach nie przekraczać ram sesji. Dyskusja sprowadza się do zadawania pytań Wójtowi.

Szcześniak dodał w uzupełnieniu wypowiedzi radnej Wlazło, ze lepiej zbierać śmieci z jednego miejsca niż jeździć i ich szukać po rowach.

Radny Nowacki zaproponował zebranie wszystkich wniosków i przygotowanie materiału na kolejne spotkanie.

Radna Wlazło zaproponowała zaproszenie przedstawiciela Urzędu Marszałkowskiego zajmującego się ochroną środowiska, czy Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony Środowiska i przedstawienie wszystkich problemów-chociażby sprawy skargi, która była rozpatrywana czy spawy utylizacji azbestu. Takich spraw może być więcej i trzeba poznać sposób 

postępowania w takich przypadkach.

Przewodniczący zapytał Wójta na kiedy byłby w stanie przygotować raport związany z zagrożeniami ekologicznymi  uzupełniony o zgłoszone wnioski.

Wójt odniósł się do dyskusji- ustawa o ochronie środowiska nakłada na samorządy pewne zadania. W naszej gminie został uchwalony Plan Ochrony Środowiska i Plan Gospodarki Odpadami oraz Regulamin utrzymania czystości w Gminie Nowosolna. Realizując uchwałę został przeprowadzony przegląd posesji pod kątem umów na wywóz nieczystości stałych i płynnych w celu zinwentaryzowania stanu. Radni są w posiadaniu materiałów opracowanych po przeprowadzeniu takiej inwentaryzacji. W regulaminie jest zapis, że w każdej posesji powinno być szczelne szambo a wywóz nieczystości powinien być udokumentowany. Takie kontrole będą przeprowadzane częściej. Mamy gospodarkę zaopatrzenia w wodę. Natomiast nie mamy jeszcze gospodarki ściekami. Zaplanowano wymianę rur azbestowych w Lipinach. Jest projekt i będzie realizacja. Najważniejsze jest, żeby była dobra woda i taka jest wg wyników badań. Radna Kucharska prosiła o rozeznanie co będzie korzystniejsze dla mieszkańców- kanalizacja zbiorowa, szamba czy oczyszczalnie przydomowe. Odpowiedź przygotowuje Sekretarz. Podjęto decyzje o tworzeniu aglomeracji. Nasza gmina została włączona do Aglomeracji Łódź i wyszczególnione są miejscowości, spełniające warunki do budowy kanalizacji. Daje nam to możliwość wystąpienia o środki unijne. 

Ochrona powietrza jest dostatecznie zabezpieczona. Ochrona wód także. Ochrona ziemi /gleby/ oznacza zabezpieczenie przed odpadami stałymi- śmieciami. Wójt jest przeciwny ustawianiu pojemników do segregacji w każdej wsi. Należy pomyśleć o recyklingu odpadów. Dyrektywy unijne narzucają koszty na nie segregowane śmieci. Firmy wywożące śmieci z terenu naszej gminy podają na bieżąco dane o zawartych umowach na wywóz.

Gmina jest w przededniu opracowania planu utylizacji azbestu. Wójt może pokazać mapę z przystankami gdzie są zamontowane kosze na śmieci. Osoby zatrudnione w ramach prac społecznie użytecznych mają za zadanie zbieranie śmieci na wyznaczonym terenie i umieszczanie ich w pojemnikach ustawionych w każdym sołectwie. Termomodernizacja budynku Urzędu zostanie przeprowadzona jeżeli będzie wola Rady. Wójt proponuje, żeby w małym sołectwie np. Ksawerowie rozpocząć segregację śmieci u źródeł. Pojemniki do segregacji śmieci są przy szkole w Skoszewach. Natomiast przy pozostałych szkołach podjęte zostaną działania w celu ich wprowadzenia. To wszystko co Wójt przedstawia i jeszcze więcej zostanie przelane na papier i przedstawione radnym.

Przewodniczący sprostował wniosek radnej Kucharskiej- radnej chodziło o alternatywny sposób rozwiązania sprawy przydomowych oczyszczalni ścieków w stosunku do projektu kanalizacji z programu aglomeracji. Przed podjęciem decyzji o termomodernizacji budynku Urzędu Gminy musi zostać przedstawiona kalkulacja kosztów. Są przyjęte priorytety i nie wiadomo czy będzie nas na to stać. 

Przewodniczący zaproponował przygotowanie raportu, zgłoszenie problemu azbestu zgłaszanego na wszystkich szczeblach samorządu i podjęcie działań w kierunku omówienia tematu na posiedzeniach komisji.

Ad. III. 2.

Wójt przedstawił informację o sposobie załatwienia wolnych wniosków zgłoszonych na poprzedniej sesji.

· Droga Dobieszków – ruch ciężkich pojazdów na odcinku łączącym gminę Nowosolna z gminą Stryków-powinien zostać opracowany plan ruchu pojazdów. Oznakowanie 1 km drogi kosztuje 2 tys. zł

· Radny Szulc przekazał informację, że władze Strykowa zobowiązały się do ustawienia oznakowania od strony swojej gminy.

· Wynagrodzenia Pani prowadzącej świetlice w Kalonce zostało uregulowane,

· Badanie wód w Kopance – w raporcie o stanie środowiska zostanie zawarty zapis o sposobie  ich przeprowadzenia,

· Rozwieszanie rozkładów jazdy autobusów PKS jest w obowiązkach firmy. Przeprowadzono rozmowy. Obiecano uzupełnienie rozkładów. Jeżeli radny jest zainteresowany spotkaniem z przedstawicielami PKS Łowicz, to Wójt chętnie to zorganizuje. 

· Terminowe dostarczanie korespondencji- Wójt przeprosił Przewodniczącego za sytuację opóźnienia dostarczenia pisma. Dodał, że w sekretariacie pracują młode osoby i powoli uczą się swych obowiązków.

· Oświetlenie na osiedlu w Lipinach – nie ma 5 –go przewodu.. Konieczne jest wykonanie dokumentacji i pozwolenie na dodatkowe zasilanie. Zostało zawieszone 5 lamp, które po spełnieniu formalności w najbliższym czasie się zaświecą.

· Urządzone zostały dodatkowe przystanki MPK w Lipinach. Bez środków finansowych nie zostaną uruchomione dodatkowe kursy autobusów linii 54 i interpelacja nie zostanie załatwiona. Jest to dodatkowy koszt miesięczny około 5 tys. zł.

· W Planie zagospodarowania przestrzennego /zawieszonym obecnie/ tereny położone wzdłuż autostrady maja odpowiednie przeznaczenie.

· Sekretarz podał na poprzedniej sesji skład Komisji Architektonicznej.

· Kontakt z klientem jest nie tylko poprzez pismo ale także przez notatkę sporządzoną z rozmowy.

· Tereny, na których ma nieruchomość Pani Zielińska /skarżąca Plan Zagosp. Przestrz./ zawsze miały przeznaczenie pod sport i rekreację.

 Radny Żeromiński zwrócił uwagę Wójtowi, ze Pani Zielińska nabyła grunt przed uchwaleniem Studium i nie miała wiedzy o przeznaczeniu terenu.
Wójt poprosił radnego o sprawdzenie zapisów w starym planie przed Studium i poinformowanie na następnej sesji.
Przewodniczący dodał, że chodzi o to czy Pani Zielińska mogła mieć świadomość o przeznaczeniu terenu w momencie nabywania gruntu.

· Droga przemysłowa w Teolinie- została podpisana umowa i wybrany wykonawca.

· Sprawa krańcówki w Grabinie- jest propozycja aby nie była to krancówka lecz miejsce do zawracania autobusów. W Grabinie powstał konflikt. Wójt oczekuje pomocy i wsparcia w jego rozwiązaniu Po zebraniu zastawiono wjazd na teren „krancówki” w celu uniemożliwienia wjazdu samochodów. 

· Na posiedzenie Komisji Oświaty zobowiązali się przyjechać przedstawiciele Policji i Państwowej Straży Pożarnej.

Przewodniczący poinformował, ze pismo z sołectwa Lipiny w sprawie dodatkowych kursów autobusu MPK dotarło do Przewodniczącego z pewnym opóźnieniem. Przewodniczący wystąpił do radnej o sprecyzowanie oczekiwań i w ślad za tym skutków finansowych.

Ad. III. 2.

Interpelacje radnych.

· Radny Szulc zgłosił, że w Borchówce błąka się bezpański pies. Sołtys nie chce podjąć działań w celu przechowania psa do momentu wyjaśnienia.
Zapytał na jakim etapie jest inwestycja drogowa w Dobieszkowie i Bogini.

· Radny Pietrzak- po zamontowaniu barierek ochronnych na łuku drogi w Lipinach na skrzyżowaniu z Moskwą przedsiębiorcy prowadzący firmy w Lipinach przy drodze w kierunku Ksawerowa mają problemy z wjazdem samochodów transportowych. 

· Radny Szcześniak zapytał jaki jest kolejny krok w temacie odwodnienia ul. Leśnej w Grabinie.

· Radny Zarębski –prośba o interwencje w starostwie w sprawie remontu drogi powiatowe w Kopance. Zaproponował zamieszczenie tablic informujących kto jest zarządcą drogi.

· Radny Jackiewicz- na początku kadencji proponował wyposażyć  posesje w węże strażackie, co pozwoliłoby na opanowanie sytuacji do momentu przyjazdu straży.
Zapytał o możliwość wprowadzenia języka niemieckiego do szkół gminnych i czy samochód gminny w ostatnią niedzielę był w celach służbowych czy prywatnych.

· Radny Pietrzak wyjaśnił, że węże strażackie bez odpowiedniego ciśnienia nie spełnią swojego zadania.

· Przewodniczący w uzupełnieniu interpelacji radnego Szcześniaka- miał możliwość zapoznania się z projektem dotyczącym ulicy Leśnej i z zaniepokojeniem stwierdził, ze to nie jest projekt odwodnienia lecz pełny projekt inwestycji. W WPI ta inwestycja jest zaplanowana za kilka lat. Wykonanie projektu zamydla w pewien sposób oczy mieszkańcom.

Odpowiedzi Wójta:

Ad. III.3.

Wolne wnioski i zapytania.

Odpowiedzi Wójta:

Sprawy różne.

podziękowała wszystkim i zamknęła obrady XVII sesji.

Protokołowała:

Regina Piątkowska


