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kodz, dn. 3 stycznia 2012 r.

Wéjt Gminy Nowosolna
Tomasz Bystronski

W zwigzku z uchwatg Nr XII/78/11 Rady Gminy Nowosolna z dnia 29 grudnia 2011
roku w sprawie zlecenia kontroli Komisji Rewizyjnej, informuje o rozpoczeciu kontroli w
zakresie przedstawionym w skardze Pani Zofii Rozgi z dnia 5 grudnia 2011 roku.

Prosze o przygotowanie dokumentow zwigzanych z zatrudnieniem pani Aleksandry

Piotrowskiej w Szkole

Podstawowej

w Starych Skoszewach ( forma opisowa)

z przedstawieniem whnioskowanych informacji na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 11

stycznia 2012 roku.
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Stare Skoszewy, dn. 9.01.2012
Zofia Okonska
Dvrektor

SPim. W1 Jagielly
Stare Skoszewy

Pan Tomasz Bystronski
Wojt Gminy Nowosolna

L.dz. .../2012

W odpowiedzi na pisma z dnia 4 stycznia b.r. w sprawie kontroli Komisji Rewizyvine) Rady
Giminy Nowosolna w zwigzku ze skarog Pani Zofii Rézpa, dotvezaca zatrudnienia w szkole Pani
Aleksandry Piotrowskic) wyjasmam, 1z:
Pani Aleksandra Piotrowska spelnia wymagania okreslone w art, 9 Ustawy Karta Nauczyciela tzn.

- posiada odpowicdnie kwalifikacje do zajmowania stanowiska nauczyeicla oddzialu
przedszkolnego/ wykszlalcenie wyzsze magisterskie z prevgotowaniem pedagogicznym — Uniwersyiel
Lodzki — filologia polska oraz studia podyplomowe w zakresie zintegrowanej edukacji przedszkolne]
oraz wezesnoszkolne) - WSP w Lodzi. /

- spelnia warunki zdrowotne niezbedne do wyvkonywania zawodu nauczyciela
- przestrzega podstawowwveh zasad moralnych

Przed nawiazaniem stosunku pracy Pani Aleksandra Piotrowska dostarczyla rownicz zaswiadczenie z
Krajowego Rejestru Kamego o tym, Ze mie byla karana za przestgpstwo popelnione umvélnie
wymagane Art. 10, ust 8a Ustawy Karta Nauczyciela .

Zgodnie z kompetencjami przyvslugujacymi mi jako dyrektorown szkoly dokonalam zatrudnicnia pani
Aleksandry Piotrowskiej na w. w. stanowisko pracy.
Art. T KN- “Szkolg kieruje dyrektor, ktory jest jej przedsiawicielem na zewngirz, przelozonym
stuzhowvim wszvstkich pracownikow szkofy”

oraz Art.39. ust 3 Ustavwy o Systemie Oswiaty

“Dyrektor jest erownikiem zaldadu pracy dla zatrudnionveh w szkole Iub placdwee nawczveieli |
pracownikow wiehedgeyeh nauczycielami. Dvrektor w szezegdlnoscl decyduje w sprawach:

) zatrudmiania i zwalniania nauczycieli oraz innych pracownikaw szkoly lub placowki;”

Z panig Alcksandra Piotrowsks zostala zawarta umowa o prace na czas okreslony zgodnie z Art. 10
ust 2 ustawy KM cvtat “Z osobg posiadajgeq wymagane kwalifikacje, z zastvzezeniem wst 5, 0
rozpoczynajgeg prace woszkole stosunek pracy nawigzufe sig na podsiawie umowy o proce na czos
okreflony na jeden rok szkolny w celu odhucm Tmzz.r wymaganego do uzyskania awansu na Hopm?
nam,zww."ﬂ kontraktowego, z zastreezeniem ust. 7. W provpadkach, o kdrveh mowa w art S usi [
art Yo s 8, worazie ustalenia dodatkowego .s.razw, z nouczyvcielem stazveig nawigzuje sig stosunek
pracy g czas okreslony na kolefny jeden rok szkolny.”

Na moja deevzje o zatrudnieniu Pani Aleksandry Piotrowskie] w szkole nie mialy wplywu osoby =
zewnatrz w tym Wojt Gminy Nowosolna oraz inni pracownicy Urzedu Gminy,

Pani Aleksandra Piotrowska odbvwala w naszej szkole prakivki studenckie w okresie studiow na
Uniwersytecie Lodzkim w 2004r. Wykazala si¢ rownicz wicdzg oraz umigjetnosciami podezas
procesu rekrutacyjnego — rozmowy kwalifikacyjnej w maju 2011r. List motvwacyjny oraz CV
wyrazajgee cheé pracy w nasze) szkole zlozyla w 2010 roku, kiedy nie byla jeszcze radna w Radzic
Gminy Nowosolna. Zatrudnienie Pani Aleksandry Piotrowskiej odbvlo sic zgodnie zasadami
przyjetvmi w szkole oraz  przepisami prawa oswiatowego,

£ powazaniem
Zofia Okonska



Zestawienie kandydatow na stanowisko nauczyciela oddzialu przedszkolnego

Lp. | Kandydaci Wyksztalcenie (ukoficzone uczelnie) | Informacja o przyjeciu
1 Kandydat nr 1 Uniwersytet Lodzki — kierunek | Kandydat nie przyjety
Oséwiata Doroslych - studia do pracy
magisterskie

Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Lodzi
— kierunek Zintegrowana Edukacja

Przedszkolna i Wezesnoszkolna- studia

podyplomowe
5 Kandydat nr 2 Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Lodzi | Kandydat nie przyjety
— kierunek Zintegrowana Edukacja do pracy

Przedszkolna i Wezesnoszkolna-

i , studia licencjackie

3 ”Lkaudydat nr 3 Aleksandra Uniwersytet Lodzki — kierunek Kandydat przyjety do
| Piotrowska Filologia Polska, studia magisterskie | pracy

Whyisza Szkola Pedagogiczna w Lodzi

‘ — kierunek Zintegrowana Edukacja

Przedszkolna i Wezesnoszkolna, studia

podyplomowe
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Szkola Poastawowa

im. Wladystawa JagieHy

Stare Skoszewy 19, 92-701 Lodz 35

fel fax [047) 548-41-09

Rozmowa kwalifikacyjna V 2011

Kandydat: Aleksandra Piotrowska

Sktad komisji rekrutacyjnej:
1. Zofia Okonska — Dyrektor Szkoly

2. Anna Majka — Nauczyciel

Przedstawienie oferty pracy oraz zakresu czynnosei przez pracodawce

Przykladowe pytania do kandydata / udzielone odpowiedzi

Lp. | Pytania Udzielone odpowiedzi Punkty
(-6
Co Pani wie na temat naszej szkoly Kandydatka wie co w szkole 4/4
proponowanego stanowiska pracy? si¢ dzieje, poniewaz ma tu
Co nowego moze Pani wnies¢? dziecko (imprezy, wycieczki,
projekty). Moze wniesé nowe
pomysty 1 swoje
zaangazowanie.
2. | Jakie ma Pani do$wiadczenie? Jakie sa | Praktyki w SP nr 202 w Lodzi 4/4
Pami mocne strony, sukcesy? w kL. 1-3. Dobry kontakt z
{znajomos¢ jezykow obeych/ dzie¢mi. Znajomosc jezyka
angielskiego w stopniu
komunikatywnym.
Jak uklada si¢ Pani wspolpraca Wspolpraca uklada sie dobrze. 4/4
z innymi ludZmi, co Pani najbardziej | Kandydatka ceni szezerosé
ceni w ludziach? 1 otwartosc.
4. | Jakie metody pracy preferuje Pani w Metody poprzez zabawe - 5/4]
' pracy z malymi dzieémi? Jakie zajecia | (aktywne). Dodatkowe zajecia
dodatkowe cheialaby Pani prowadzi¢ | plastyczne i muzyczne.
z dzieémi?
5. | Jaki pTr'ogram oraz pomoce Zna programy. na ktér}féﬁ 4/4

dydaktyczne /obudowa metodyezna/
chce Pani stosowac i dlaczego?

(kryteria wyboru programu)

uczyly sig jej dzieci. Zna

podstawg programowa pracy.

| Wie, ze program musi by¢ z
!




nig zgodny. Przy wyborze
skorzysta z pomocy
doswiadczonych nauczycieli.
6. | Jak sig Pani zachowa w sytuacji gdy Poprosi pomoc nauczyciela, 5/5
dziecku przytrafi si¢ ,,przygoda™? sama odwroci uwage dzieci.
7. | Jak sobie Pani radzi ze stresem? Jaki Jest osoba komunikatywna. 5/5
ma Pani sposob na trudnego rodzica? | Potrafi by¢ asertywna. Potrafi
wprost rozmawia¢ o trudnych
sprawach.
&. | O czym bedzie Pani rozmawiac na Kandydatka bedzie rozmawiala 515
pierwszym spotkaniu z rodzicami? O OTganizacjl pracy w
przedszkolu, programie,
wyprawce przedszkolaka
9. | Jakie urzadzenia oraz programy Program Office 5/4
potrafi Pani obslugiwac? |
10. | Jakie kwalifikacje checiataby Pani Takie jakie beda wynikaty z 5/5
uzupeknic jesli dostanie Pani te prace? | potrzeb szkoly. ‘
11. | Inne uwagi Zorganizowana, dyspozycyjna, 5/5
kreatywna.

Kandydatka sprawnie udzielala odpowiedzi. Zna podstawg programowa wychowania

przedszkolnego, jest komunikatywna, dobrze potrafi odnaleZé si¢ w réznych sytuacjach

szkolnych, zyciowych. Posiada odpowiednie kwalifikacje.

Kandydatka wywarla pozytywne wrazenie na cztonkach komisji rekrutacyjnej

(odpowiedzialna, z wyraZzna osobowoscia, zmotywowana do pracy, znajaca obowiazki

wynikajace ze stanowiska pracy).

Komisja stwierdzita:

1. Predyspozycje i umiejetnosci kandydata gwarantujg prawidiowe wykonanie
powierzonych obowiazkow.

2. Kandydatka posiada wiedzg o stanowisku pracy i wymaganiach na tym
stanowisku.

3. Cele zawodowe kandydatki sa zblizone z celami pracodawcy
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Wiyjasnienie dotyczace zarzutdw NIK zawartych w pmtukole pukuntrulnvrn,

Odnosnie punktu 2.1.1. protokotu informuje, e zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamdwier publicznych (t.j. Dz.U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 z péén. zm.)(dalej uPup),
jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 tj. dla robdt budowlanych ponizej 5.150.000 Euro netto, kierownik zamawiajacego
moie powofad komisje przetargowsa. Z tego przepisu wynika, ze decyzja o powolywaniu badi nie
powolywaniu komisji przetargowe] jest uprawnieniem kierownika zamawiajgcego. Zatem brak jest
podstaw prawnych do twierdzenia, ze obowigzkiem kierownika zamawiajacego bylo powotanie
komisji przetargowe;j.

Natomiast co do zarzutu odnoszgcego sie do ztozenia wymaganych oswiadczen o braku lub istnieniu
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 uPzp, to zaden przepis ustawy nie okresla daty czy tez
terminu w jakim przedmiotowe odwiadczenie ma zostac zloione. Dopiero z systemowe] analizy
ustawy Prawo zamowien publicznych mozna wywiesc wniosek, te oswiadczenie to winno byd zlozone
najpéiniej do dnia zawarcia umowy. Zgodnie z stanem faktycznym zloZzone ofwiadczenia mieszg sie w
tym terminie.

Ponadto nalezy stwierdzic, iz wyrazem prawidlowoéci dziatania Zamawiajacego w tym zakresie jest
fakt, it kontrola Najwyiszej lzby Kontroli nie zarzucita w tym, zakresie nieprawidiowosci tym bardziej
nieprawidtowosci skutkujgcych ztozeniem zawiadomienia, badi o naruszeniu dyscypliny finansow
publicznych badi o moiliwosci popelnienia przestepstwa z zakresu nieprawidtowosci w
wydatkowaniu srodkdw publicznych.
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sktadali wezesniej wezwania do usuniecia naruszenia interesu ‘prawnego i skarei do sadu
admimistracyjnego, ktore zostaty odrzucone z powodu uchvbien formalnych™, 1z  wniesiona
w niniejsze] sprawie kolena skarga tego samego rodzaju jako niedopuszczalna podlegata
odrzuceniu ..."

1.3. Do czasu zakonczenia kontroli NIK nie opublikowano na stronie internetowej Urzedu
czesci graficznej planu miejscowego z 13 czerwea 2005 r, stanﬂwiafcagf;l zalacznik do
uchwaty nr XXXIII/225/05 z dnia 13 czerwca 2005 r. Zdaniem NIK, nie dopelniono tym
samym obowigzku okreslonego w art. 29 ust. 2 ustawy o planowaniu. W wyjasnieniu Pan
Waojt podal, ze zalaczniki graficzne do powyzszej uchwaly zostaly sporzadzone tylko
t wylacznie na kopit mapy =zasadnicze] ,w zwiazku z brakiem prawnego obowiazku
wykonania wersji cyfrowe]”. Nalezy jednak zauwazyé, ze wiasnie brak wersji cyfrowej
uniemozliwia opublikowanie w czytelne) formie czesei graficznej powolanej uchwaly.

1.4. W zwiazku ze stwierdzeniem przez WSA niewaznosci uchwaly Rady Gminy
nr XXXIII/225/05 z dnia 13 czerwea 2005 r. Pan Wajt wydal w 2008 r. 44 decyzje o ustaleniu
lokalizacji celu publicznego. Analiza decyzji z 22 wrzeénia 2008 r. o ustaleniu lokalizacji dla
przedsigwzigcia polegajacego na budowie sieci wodociagowe) we wsi Wiaczyn Dolny
wykazala, e zostata ona wydana zgodnie z przepisami okreslonymi w art. art. 50 ust. 4, 52

ust.I, 53 ust.3 1 4 oraz 64 ustawy o planowaniu.

Nie wniesiono tez uwag do sposobu prowadzenia rejestru decyzji o ustaleniu lokalizacji

inwestycji celu publicznego, ktéry byl zgodny z wzorem ustalonym w zalaczniku nr 1 do

rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 13 maja 2004 r. w sprawie wzoru rejestru
decyzji o warunkach zabudowy oraz wzordw rejestrow decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego®.

Dopelniony zostal takre, okreslony w art. 31 ust. 1 ustawy o planowaniu, obowigzek
prowadzenia rejestrow plandw miejscowych oraz wnioskéw o ich sporzadzenie lub zmiane.

2. W okresie objetym kontrolg w gminie Nowosolna w znacznym stopniu wzrosty wydatki
inwestycyjne, w tym wydatki finansowane ze srodkow unijnych (z 78 tys. zt do 1,125 tys. zl,
tj. ponad czternastokrotnie). Nie zdolano jednak zrealizowa¢ w peilni rocznych plandéw
inwestycyjnych. Wykonanie zadan inwestycyjnych w poszczegélnych latach wyniosto:
w 2006 r. - 2.026,6 tys. zl, tj. 73,5% planu po zmianach (na 25 zadan zrealizowano 14);
w 2007 r. — 1.524,7 tys. zt, tj. 70% (191 16), w2008 r. — 2.113,1 tys. zk, tj. 83 % (29 1 26),
w 2009 r. - 2.365,3 tys. zi, tj. 62 % (261 13) oraz w2010r. - 4.769.3 tys. zi, tj. 82,1 % (20

*Dz. U. Nr 130, poz.1385
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18y, W latach 2006-2010 poniesione laczne nakiady inwestveyjne w  wysokosel
12,7989 tys. zI zostaly pokryte ze drodkow budzetowych (3.676,4 tys. zt — 28,7%), srodkow
unijnych i innych (2.367.3 tys. 2zt — 18,5%) oraz kredytow i pozyczek (6.755,3 tys. z! —
52,7%).

Wsrod przyczyn niskiej realizacji plandw inwestycyjnych i wynikajacych stad przesuniec
niektérych zadan na okresy poZniejsze, Pan Wéjt wymienit m.in.: odrzucenie przez Urzad
Marszatkowski w Lodzi wnioskéw o dotacje unijne, a nastepnie ich przyjecie w wyniku
wniesionych odwolan oraz przedluzajace sie negocjacje z miastem fodzia w sprawie budowy
metropolitarne] siect szerokopasmowego dostgpu do internetu. Wystepowaly tu jednak takze
inne przyczyny (np. brak zgody na udostepnienie terenu pod inwestycje, rezvgnacja z zakupu
zbednego gruntu i zastepowanie zadania inwestycyjnego pracami remontowymi), co w ocenie
NIK, wskazywalo na nierzetelne przygotowanie plandéw inwestycyjnych, s[{utkﬁjqce m. i,
dokonywaniem przez organ stanowiacy gminy wielokrotnych ich zmian.

NIK nie wnosi uwag do legalnosci finansowania poszezegdlnych zadan, na realizacje ktorych
kazdorazowo zabezpieczono odpowiednie srodki w uchwalach budzetowych gminy,

2.1. NIK pozytywnie ocenita pod wzgledem legalnosci i gospodarnosci dzialalnosé Pana
Wojta w zakresie realizacji ponizszych zadan inwestycyjnych, pomimo stwierdzenia uchybien
nie majacych jednak istotnego znaczenia na terminowosé i wysokodé kosztow badanych
przedsigwziet.

2.1}} Wybdr wykonawey budynku (wraz z przylaczem wndoman_gowym 1 przydomowsg

oczyszezalnia Sciekow) Gminno - Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie,
zwanego dalej ,,Centrum”, nastapit w trybie przetargu nicograniczonego. Zgodnie z art, 91
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych®, zwanej dalej ,.pzp”,
sposrod dwoch ofert, wybrano korzystniejsza (wedlug kryterium ceny - 1.418.887.98 zt
brutto).

Otwarcie ofert na budowe Centrum nastapito w dniu 28 pazdziernika 2008 r., natomiast osoby
uczestniczace w postgpowaniu zlozyly pisemne oswiadezenia o braku Iub istnieniu
okolicznosci, o ktorych mowa w art.17 ust. | pzp, dopiero w dniu 4 listopada 2008 r. Pan
Wajt podal w wyjasnieniu, Ze ..0soby te nie mogly zlozyé wezesniej tego odwiadezenia nie
znajac nazw wykonaweow...”, a ,zaden przepis nie okresla szczegélowo | w jakim terminie
takie o$wiadczenia winny by¢ zlozone.” Zdaniem NIK, ziozenie wymaganych oswiadczen

dopiero po uplywie 6 dni od otwarcia ofert bylo dzialaniem nierzetelnym. Uwagi kontroli

* Wedtug stanu na 14 stycznia 2011 r.
“Dz. U.z2010 1. Nr 113, poz. 759 ze zm.



NIK dotyczyly takze odstapienia od powolania komisji przetargowej, pomimo 2e jej
utworzenie zapowiedziano w siwz. Powyzsza komisja nie zostala powolana, poniewaz jak
wyjasnit Pan Wojt ,,zapis znajdujacy si¢ w tresci siwz jest omylka pisarska”.

Wedlug umowy z dnia 24 listopada 2008 r., w ktére] wysokosé wynagrodzenia byla zgodna
z ceng oferowana, zakonczenie robot mialo nastapié do 30 pazdziernika 2010 r. Do umowy tej
sporzadzono 3 aneksy, na podstawie ktdrych sprostowano blednie podana wysokosc
wynagrodzenia netto (1.163.022,92 zl, poprzednio - 957.307,13 zl) oraz uaktualniono
harmonogram finansowo-rzeczowy (nastapito opéZnienie prac w [ kwartale 2009 r),
Platnosci za poszczegolne etapy prac realizowano na podstawie protokotow zaawansowania
robét, w wysokosciach zgodnych z ustalonymi w tych dokumentach. W protokole odbioru
z 9 listopada 2010 r. stwierdzono, ze inwestyvcja posiada wady, ktére nalezy usunaé do
19 grudnia 2010 r. W zwiazku z odmowa podpisania przez wykonawce protokolu odbioru
koncowego z dma 29 grudnia 2010 r. 1 nierozliczeniem robdt o wartosct brutto 120.813,16 zi,
Pan Waijt stwierdzil, 2e wykonawca uznal, iz ,.caloéé kwoty powinna byé wyplacona, a prace
wykonywane w ramach napraw jakosciowych zabezpieczone sa w kwocie wplaconej jako
gwarancja nalezytego wykonania robot.” W lutym 2011 r. odbedzie si¢ spotkanie
z wykonawr | na ktorym ma nastapic ,,wyjasnienie powstalej sytuacji i ostateczne rozliczenie
inwestycji.”

W dniu 21 grudnia 2010 r. Powiatowy Inspektor MNadzoru Budowlanego dla Powiatu
Lodzkiego Wschodniego wydal pozwolenie na uzytkowanie Centrum.

2.1.2. Realizacjg II etapu budowy Centrum (roboty rozbidrkowe, altana, zagospodarowanie
terenu, zielen) powierzono wykonawcy wybranemu w drodze przetargu nieograniczonego,
ktory zaoferowal najnizsza cene. Przewidziane w umowie roboty budowlane zostaly
wykonane w wyznaczonym terminie (8§ grudnia 2010 r.), a wynagrodzenie zostalo wyplacone
w wysokosci okreslonej w protokole zaawansowania robét (umowny termin wykonania
pozostalego zakresu ustalono na 15 maja 2011 r). iR

2.1.3. Przebudowa nawierzchni ul. Lesnej w Grabinie (I etap — realizacja w 2008 r.) zostala
dokonana przez wykonawce wybranego w przetargu nieograniczonym, w ktérym uczestniczyl
jeden oferent. Roboty zostaly wykonane terminowo, a po przeprowadzeniu komisyjnego
odbioru, wysokos¢ wyplaconego wynagrodzenia byla zgodna z ustalona w umowie.
Pozostale prace drogowe na ul. Lesnej (II etap) wraz z przebudowa: ul. Lipowe] w Grabinie
i .nawierzchni drogi kolo cmentarza w Starych Skoszewach, przeprowadzil w 2009 r.
wykonawca, ktory zaoferowal w toku postepowania przetargowego najnizsza ceng.

W zwiazku z niedotrzymaniem umownego terminu zakonczenia robot na wszystkich



zadaniach (opdznienie od 42 do 32 dni) wyplacone wykonawcy wynagrodzenie zostato
zmniejszone 0 wysokos¢ kar umownych (ponad 92,5 tys. zl).

Na podstawie umowy z dnia 12 sierpnia 2010 r. wykonanie remontu drogi gminnej Moskwa —
Byszewy powierzono wykonawey wybranemu w przetargu nieograniczonym (oferta
z najnizsza cena). Prace zastaly zakonczone w terminie umownym, a wynagrodzenie
wykonawcy bylo zgodne z przedstawionym w ofercie | umowie.

W toku udzielania powyizszych zamowien przestrzegano obowiazlku publikowania ogloszen o
wszczeclu postepowan, z zachowaniem postanowien art. 1 1 40 pzp.

W wyniku przeprowadzonych przez kontrolerow NIK w dniu 13 styczmia 2011 r. oglgdzin
wymienionych powyzej odcinkéw drog gminnych stwierdzono ich dobry stan techniczny.
2.1.4. Urzad nie posiadal dokumentacji zamodwienia publicznego, przeprowadzonego
w 2006 r. na modernizacje drogi Moskwa — Byszewy. W wyjasnieniu Pan Wojt stwierdzil, ze
w listopadzie 2006 r. zmarl w trakcie powrotu z pracy pracownik zajmujacy sig
inwestycjami | zamoOwieniami publicznymi” | w zwigzlku z tym ,,nie przekazal spraw ktorymi
SEIF; zajmc#‘ai ... Innemu pracownikow1.”

Z posiadanej przez Urzad dokumentacji (m.in. umowa z 13 wrzesnia 2006 r., protokol
odbioru, potwierdzona przez inspektora nadzoru faktura) wynika, Zze modernizacje
zalkonczono przed uplywem terminu umownego (31 stycznia 2006 r.).

3. Do korica 2010 r. nie zdotano zrealizowa¢ porozumienia gminnego z 1 grudnia 2000 r., na
podstawie ktorego gmina Nowosolna powierzyla miastu Loédz wykonanie zadania
publicznego, polegajacego na usuwaniu 1 oczyszczaniu sciekoéw bytowo-gospodarczych
i przemystowych, poprzez ich odprowadzanie do oczyszczalni w Lodzi. W powyiszym
porozumieniu gmina Nowosolna zadeklarowata ,peinienie funkcji inwestora oraz pokrycie
wszelkich kosztéw zwiazanych z realizacja calosci przedsigwzigeia dotyczacego
odprowadzania sciekow z terenu cate] gminy.”

Wedtug ..Propozycji planu aglomeracji 16dzkiej obejmujacej obszar gminy Nowosolna”
z listopada 2005 r. na terenie gminy przewiduje si¢ wybudowanie 73 km sieci kanalizacyjnej
sanitarnej. Zakonczenie tego przedsigwzigcia ma nastapi¢ ,,w miarg pozyskiwanych srodkow
finansowych™ w 2015 r. Powyzszy dokument postuzyt do wiaczenia gminy Nowosolna, na
podstawie rozporzadzenia nr 48/07 Wojewody Lodzkiego z dnia 30 pazdziernika 2007 r.
w sprawie wyznaczenia aglomeracji L6dz, do systemu kanalizacji aglomeracji todzkiej
doprowadzajacego scieki do Grupowe) Oczyszezalni Sciekdw w Lodzi. Aglomeracja Eddzka

znalazla sie wérod aglomeracji priorytetowych dla wypelnienia Traktatu Akcesyjnego,

i
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W zwiazku z uchwaty Rady Gminy Nowosolna Nr XII/78/11 z dnia 29.12.201 1r. w sprawie
zlecenia kontroli Komisji Rewizyjne], wyjasniam co nastgpuje:

Inwestycja pn.”"Budowa Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie”
zrealizowana zostaka w dwdch etapach.
a) Etap I obejmowal budowe budynku GPCKIE w Plichtowie
b Etap Il obgjmowal zakres zagospodarowania terenu wokdt wybudowanego budynku GPCKIE

w Plichtowie.

Ad.a) Wartosé szacunkowa | etapu budowy okreslona na podstawie kosztorysu inwestorskiego
wynosita 904.764,62 zl. netto + 22% VAT = 1.103.812,84 2}, brutto. Natomiast umowa na wykonanie
tego etapu podpisana ze Spotdzielnia Rzemieslniczg ., Budowlana™ opiewala na kwote 1.418.887,98 =1
brutto. Jednoczeénie ponizej podaj¢ zestawienie poszezegdlnych protokoléw odbioru

ZESTAWIENIE PROTOKOLOW ODBIORU
: : wartos¢ netto wartosé brutto
R pratlkets B B R odebranych robdt odebranych robat
! 2 3 4
] 23 maja 2009r. 128 592,55 156 882,91
2 16 lipca 2009z, 101 426,50 123 740,33
0,00 0,00
3 21 wrzesnia 2009r. 144 (018,65 175 702,75
4 22 grudnia 2009r. 74 386,89 90 752,01
5 30 marea 2010r. 227 935,25 278 081,01
§ 30 czerwea 2010r 149 363,44 182 223,40
7 20 wrzesnia 2010r, 157 939,09 192 685,69
protokol edbioru keacowego | 29 grudnia 2010r, 80 333,38 98 006,72
protokal odbioru kofcowege | 31 stveenia 2011 85 021,33 103 726,02
protokd] edbioru kodcowego | 21 wrzednia 201 1r. 14 005,85 17 087,14
OGOLEM
WARTOSC ODEBRANYCH ROBOT e “21’”||

Ad. b) Wartos¢ szacunkowa II etapu budowy okreslona na podstawie kosztorysu inwestorskiego
wynosita 481.080,91 zl. netto + 22% VAT = 591.729,52 zb. brutto. Umowa podpisana z wykonawca
Kamax Krzysztof Kaminski na realizacje 1l etapu wynosita 569.976,67 zl. brutto.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz ogolna warto$¢ kosztorysow inwestarskich obejmujacych catosc
budowy GPCKIE w Plichtowie (I i 11 etap) wynosila 1.695.542,36 zi. brutto. Natomiast naklady
rzeczywidcie poniesione na realizacje inwestycji w [ i IT etapie wynosza brutto 1.988.864,65 zi. brutto.
Zatem biorge pod uwage dane zawarte w artykule roznica w nakladach rzeczywistych a nakladach
szacunkowych wynosi jedynie 293.322,29 zk. brutto.. a nie jak stwierdzil autor 900.000 zi.

Wyliczenia autora artykulu sa pobieine i $wiadcza o tym, ze owszem posiada on wiedz¢ z zakresu
budownictwa, lecz nie posiada elementarnej nawet wiedzy z zakresu zamdwien publicznych
charakteru i rodzaju wynagrodzen za roboty budowlane. Co wigeej nalezy stwierdzic, ze autor bedac

tak dociekliwy w swoich poszukiwaniach ,tzw. oszczednosci” nie potrafil dostrzec wskazanych
wyze] rdznic w zakresie odpowiedzialnosci wykonawey dzialajacego na rynku komercyjnym a rynku



tak dociekliwy w swoich poszukiwaniach ,tzw. oszczednosci” nie potrafit dostrzec wskazanych wyiej
réinic w zakresie odpowiedzialnosci wykonawcy dziatajgcego na rynku komercyjnym a rynku
zamowien publicznych. Jak zawsze w takim przypadku rdznica thwi w szczegotach, ze autor artykutu
nie zna chyba czemu ma stuiyé kosztorys inwestorski. Kosztorys inwestorski jest dokumentem
wewnetrznym  sporzadzanym na zlecenie Zamawiajgcego/inwestora przez rewnetrznego
kosztorysanta Zamawiajacego, ktdry stuzy ocenie jakie minimalne srodki finansowe musi zabezpieczyc
inwestor by zrealizowac inwestycje. To jest gldéwna funkcja kosztorysu inwestorskiego.

Poziom cen okreslony w kosztorysie inwestorskim sporzadzanym | kw. 2008r. na pewno ulegt
zwiekszeniu w IV kw. 2008 w czasie prowadzenia postepowania przetargowego.

Nadmienic nalezy takze, i zgodnie z trescig punktu 13 SIWZ (Opis sposobu obliczenia ceny) ,,Cena
okreslona w ofercie bedzie stata tzn. nie ulega zmianie przez okres wainosci ofert (zwigzania) oraz
okres realizacji (wykonania) przedmiotu zaméwienia”. Z tego zapisu wynika, Ze sposdb wynagrodzenia
zostat okreslony jako ryczattowy, ktdry charakteryzuje sie niezmiennoscig ceny w trakcie trwania
kontraktu. Ponadto z zapisdow nastepnego zdania wynika, Ze cena musi wynikaé z kalkulacji
kosztorysowe] | musi zawierac caty zakres prac okreslonych w SIWZ. Niedopuszczalna jest wycena, z
ktdrej bedzie wynikato, ze oferowany przedmiot zaméwienia przez ,Wykonawce” bedzie miat cene
zero (0,00 1), Analizujgc powyisze naleiy stwierdzic, ze oferta musi zawierad wszystkie prace
niezbedne do realizacji przedmiotu zamdwienia. Charakter ryczattowy wynagrodzenia posiada jeszcze
jeden element, iz do badania czy oferta zawiera razaca niskg cene bierze sie pod uwage jedynie cene
koricowa wynikajaca z sumy wszystkich prac. Ponadto nalezy stwierdzic, ze taki charakter
wynagrodzenia przenosi cate ryzyko zwigzane z realizacjg zaméwienia na wykonawce, co wigie sie z
dodatkowymi kosztami, ktdre mogg miec przetozenie na wycene poszczegdlnych sktadnikow oferty.
Nie jest moiliwa analiza poszczegdlnych skladnikdw ceny oferty, gdy:z bedg one odbiega¢ od
rzeczywistych cen. Cena rynkowa nie zawiera wielu elementdw, ktdre muszg by¢ kalkulowane w cenie
oferty przetargowej, jak np.:
- ryzyko zwigzane ze zmiennymi cenami materiatow budowlanych {co na pewno miato swoje
odbicie w cenie, gdyi w trakcie zawarcia umowy istniat tzw. ,boom budowlano-inwestycyjny”,
- koszty robdt, ktdrych nie dato sie przewidziec a one obcigzajg Wykonawce,
- koszty ewentualnych roszczen gwarancyjnych,
- koszty zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i itp.

Bioragc pod uwage powyisze nalely stwierdzic, ze tytul jak i tresc¢ zamieszczonego artykutu nie jest
zgodna ze stanem faktycznym, a rulg autora nie bylo rzetelne i obiektywne wyjasnienie faktdw i
okolicznosci zwigzanych z realizacja przez Gmine Nowosolna budynku GPCKIE w Plichtowie.
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URZAD 7 OWOSOLMNA

ZESTAWIENIE PROTOKOLOW ODBIORU — II ETAP

Nr protokotu Data protokolu Wartos¢ netto Wartos¢ brutto
odbioru odebranych robot odebranych robot
1 14 grudnia 2010r, 421.455,06 514.175,17

FV Nr4/12/2010

na kwote brutto
514.175.17 — zaplaty
| dokonano 20.12.2010

Protokat odbioru
koncowego & maja 201 1r. 45.722.54 55.781.40

FV Nr 1/05/2011

na kwote brutto
56.238.72 — zaplaty
dokonano 16.05.2011

(roznica pomiedzy
kwotg 56.238,72 a
55.781,40 wynika ze
Zmiany stawki VAT
w 2011

Powyzsza rdznica
zostala wplacona
przez wykonawce na |
rachunek bankowy
urzedu gminy

OGOLEM WARTOSC ODEBRANYCH 467.177,60 569.956,57
ROBOT
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Wojt Gminy Nowosolna
ul. Rynek Nowosolna 1
92-703 todz

tadz, 20 stycznia 2012 r.

RIR. 7015.1.2012

- B o
Komisja Rewizyjna
w miejscu

W zafaczeniu przedktadam opracowanie pt ,Informacja nt. przebiegu inwestycji
~Budowa Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie Gmina Nowosolna”,
stanowigcg uzupetnienie pisma z dnia 13 stycznia 2012r. w sprawie inwestycji ,Budowa
Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie” oraz zestawienie ,Plan i
wykonanie wydatkéw pn. ,Gminno Parkowe Centrum Kultury i Ekologii w
Plichtowie”(etap 1) oraz ,Budowa Gminno Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w
Plichtowie Gmina Nowosolna etap II”

Jednoczesnie informuje, Ze przedstawiona w pkt. Ad. a) pisma szacunkowa wartosc
1 etapu budowy, w kwocie 904 764,62 zt netto + 22% VAT= 1 103 812,84 zi. brutto odnosi sie
jedynie do robot obejmujgcych wylacznie branie budowlang (z wytaczeniem wszelkich
instalacji i przytaczy).

Szacunkowa wartos¢ robot budowlanych (wszystkich branz) dlal etapu wynosi
1105 441,37 zt netto + 22% VAT= 1348 638,47 zt, w tym roboty branzy budowlanej
stanowia kwote 904 764,62 zt netto + 22% VAT=1 103 812,84 z1. brutto.

Szczegotowe zestawienie wartosci kosztorysowych robot budowlanych dla 1 etapu
inwestycji przedstawiono w zatgczonym opracowaniu.

Z powazaniem
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Mazwa zadania: »Gminno-Parkowe Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie

Umowa: 91/1ZP12222/49/2008 z dnia 24 listopada 2008r.
Inwestar: Gmina Nowosolna
Wykonaweca: Spéldzielnia Rzemiesinicza ,,BUDOWLANA”"
ZESTAWIENIE WARTOSCI INWESTYCJI
PO PRZETARGLU
| Wartost cathowita elementu | Wartost caltkowita elementu ciidenica
Lp. Nazwa kosztorysu netto | netto
! kosztorys ofertowy | kosrtorys inwestorski i34
1 2 3 | 4 5
I. Roboty budowlane 969 840,32 =f 904 764,62 zf 65 075,70 =t
Il Instalacje sanit,co,gaz 133 714,80 zt 131 379,22 2 335,58
1 instalacje gazowe 5134,44 2 5 142,42 zf -7,98 2t
2 Przytgcze wodociagowe 43 652,74 = ' 40 381,60 = 3271,14
3 Instalacja CO 41 267,90 = 42 204,77 2t 936,87 zf
4 Instalacja wodo-kan. 19 360,66 zt 19 361,23 zt -0,57 zf
5 | oczyszczalnia sciekow 24 299,06 z{t . 24 289,20 zf 9.86 zf
I iRubutv El'ektr'",rczne' 59 45?:,81 S 293’,532# : -9 82972 z|
OGOLEM (netto)| 1163 022,93 2 1 105 441,37 zf 57 581,56 z}
OGOLEM {brutto) 1418 887,97 =l | 1348 638,47 =t 70 249,50

Sporzadzif: A /
% "L{«L(_Q SJ

todZ, 17 stycznia 2012r.
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Urzad Gminy Nowosolna
ul. Rynek Nowosolna 1
92-703 Lodz

INFORMACIA nt. przebiegu inwestycji

Nazwa inwestycji: Budowa Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii
w Plichtowie Gmina Nowosolna

Sporzadzit: mgr inz. Malgorzata Pacho-Kulag

iy
WAL L-f’.i

Zatwierdzit:

1 i
_/ 2

todi, styczen 2012r.

Dokument nie jest objety informacia publiczna — do uZytku wewnetrznego



l.  WSTEP

Budowa Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie jest poddawana ze
strony lokalnych mediéw ciaglej krytyce. Przedstawiany jest szereg informacji, ktore nie
prawidtowo opisuja stan faktyczny. Podawane sg wartosci kosztéw z dokumentdw, ktdre sg
sporzadzane na etapie planowania inwestycji, jako koszty faktycznie poniesione.
Porownywane sg wartosci kosztorysowe jednego etapu robot budowlanych z wydatkami
poniesionymi na wykonanie catego cobiektu. Gazeta ,CO U NAS” nierzetelnie przedstawia

obraz inwestycji, manipulujac danymi.

Il. PODSTAWOWE INFORMACJIE DOTYCZACE SZACOWANIA WARTOSCI INWESTYCJI
W celu wyjasnienia ztoZzonosci tematu nalezy zdefiniowac kilka istotnych pojeé zwiazanych z
realizacja procesu budowlanego, wynikajacych z przepisow ustawy Prawo zamdwien

publicznych: .

1. Kosztorys inwestorski dokument sporzadzony na etapie opracowania dokumentacji
projektowej, stuizy do oszacowania wartosci robdt budowlanych wszystkich branz w
zamowieniach publicznych. {prosze nie mylic tak jak to czyni Pan Redaktor Strzatkowski
wartosci z ceng, bowiem cena (ceny) zostanie zaproponowana dopiero przez oferenta.)
Zasadniczo kosztorys ten stanowi informacje o wartosci szacunkowej robdt
budowlanych (zgodnie z definicja robdt budowlanych, podang w ustawie prawo
budowlane). Kosztorys inwestorski nie uwzglednia zadnych innych, niz okreslone w
dokumentacji projektowej kosztow (np. zwiekszenia ilosci robét w stosunku do wielkosci
okreslonych w przedmiarze, prognozowane] inflacji, czy wzrostu cen materiatéw i
robocizny). Nie jest on wiec wiasciwy do ustalenia realnego kosztu inwestycji i naktadow
jakie zostana na nig poniesione.

Zgodnie z art. 35 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwieri publicznych (t. j. Dz.
U. z 2010r. Nr 113. poz. 759 z pdin. zm.) ustalenia wartoéci zamdwienia dla robot

budowlanych dokonuje sie nie wczesnie] niz 6 miesiecy przed dniem wszczecia

postgpowania o udzielenie zamowienia. W mysl tego przepisu kosztorys inwestorski

wainy jest tylko przez pot roku. Jezeli rozpoczecie inwestycji przesuwa sie w czasie

inwestor jest zobligowany sporzadzi¢ kilka kosztorysow, ktére z powodu dynamiki

zmiany cen na rynku budowlanym bedg sie od siebie roinity .



2. Wartos¢ Kosztorysowa Inwestycji- WKI, to suma wszystkich wydatkéw niezbednych do

realizacji inwestycji

Na wartosc Kosztorysowa Inwestycji sktadajg sie koszty: przygotowania i obstugi
inwestycji,
¥ projekty techniczne,
v roboty budowlane (we  wszystkich branzach) — wartosé¢ z kosztorysu
inwestorskiego,
¥" zakup gruntu,
v koszt wyposazenia, itp.).
Oszacowanie WKI konieczne jest do zabezpieczenia w budzecie $rodkéow finansowych na
realizacje inwestycji.

3. Kosztorys ofertowy

Kosztorys ofertowy stanowi kalkulacje ceny oferty i jest przygotowywany przez
wykonawce przed ztozeniem oferty, jako propozycja wynagrodzenia za wykonanie
przedmiotu umowy.

Przepisy prawa polskiego nie reguluja zasad sporzadzania kosztorysow ofertowych.

4. Wartosci zaméwienia
Zgodnie z art. 32.ust.1. ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (t.
j. Dz. U.z 2010r. Nr 113. poz. 759 z poin. zm.) podstawa ustalenia wartosci zaméwienia

jest catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez podatku od towardw i usfug.

Ustalenie wartosci szacunkowej zamowienia ma istotne znaczenia dla przygotowania
postepowania, poniewaz od niej zalezg dalsze dziatania zamawiajacego. Przy obliczaniu
wartosci zamawiajacy powinien uwzglednic wszystkie aspekty mogace mie¢ wptyw na jej
wysokosé, takie jak np.:

a. ewentualne zamowienia uzupetniajace, jezeli zamawiajacy przewiduje ich

udzielenie ,

b. dopuszczenie mozliwoéci sktadania ofert czesciowych,

c. dopuszczenie mozliwosci sktadania ofert wariantowych - w takim wypadku

nalezy uwzglednic najwiekszy moiliwy zakres zamowienia,

d. udzielenie zamdwienia w czesciach, z ktérych kazda stanowi przedmiot

odrebnego postepowania - w takim wypadku za wartos¢ zamowienia nalezy
przyjac taczng wartosc poszczegdlnych czesci zamdwienia,

e. czas trwania umowy.



INFORMACIA O PRZEBIEGU REALIZACJI | KOSZTACH INWESTYCIJI ,,Budowa Gminno

Parkowego Centrum Kultury | Ekologii W Plichtowie”

MNa etapie przygotowania inwestycji zostat sporzadzony przez wykonawce projektu
architektoniczno-budowlanego firme "SZTUKA UZYTKOWA” Sp. z 0.0. w todzi kosztorys
inwestorski. Zgodnie z tym kosztorysem wartos¢ zamowienia na roboty budowlane dla
catego przedsiewziecia oszacowano na kwote 2.063.964 zi.(brutto). Kwota ta byta duzym
obcigzeniem dla budietu gminy, w zwigzku z tym uznano za celowe podzielenie

inwestycji na dwa etapy:

v etap 1 pn. ,Gminno Parkowe Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie”
obejmujgcy swym zakresem wybudowanie budynku Gminno-Parkowego Centrum

Kultury i Ekologii w Plichtowie wraz z niezbednymi przytgczami

v etap 2 pn. ,Budowa Gminno Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w
Plichtowie Gmina Nowosolna etap 11"
obejmujgcy wyposazenie obiektu, zagospodarowanie terenu, wybudowanie

altany rekreacyjnej.

Zgodnie z przedstawionym na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 5 stycznia 2012r.

kosztorysem inwestorskim dla etapu 1 inwestycji, wartos¢ zmdéwienia na roboty

budowlane wynosi 1 105 441,37 zt. (netto). Wartosc zamowienia na roboty budowlane
zostata ustalona w oparciu o kosztorys inwestorski sporzadzany w kwietniu 2008 r. na
etapie opracowania dokumentacji projektowej. Kosztorys ten zostat wykonany na

podstawie cen 1 kw. 2008 r.



3. Na wartos¢ zamowienia dla 1 etapu budowy sktadajg sie nastepujgce roboty budowlane

wg brani:
Tabela 1
Oszacowanie wartosci robot budowlach
dla etapu 1 inwestycji
Lp. zakres robdt wartosé robot budowla nych
e “_rohow budowlane 904 764,62
2 instalacja wod.-kan. wewnetrzna 19 361,23
3 |instalacja c.o. T AT I04,77
: 4 instalacja elektryczna 69 297,53
g przytacze wodociggowe 40 381,60
! 6 |oczyszczalnia sciekéw © 24289,20
1 7 instalacja gazowa 5 142,42
| OGOLEM 1105 441,37
' OGOLEM brutto 1306 118,12

4. Postepowanie przetargowe w celu wylonienia Wykonawcy 1 etapu inwestycji

przeprowadzono w IV kw. 2008r. Do przetargu zglosity sie dwie firmy budowlane.
MNa podstawie porownania zlozonych ofert, wybrano oferte firmy Spéldzielnia
Rzemieslnicza ,,BUDOWLANA" 91-765 todz ul. Gérnicza 30/36, poniewaz hyla to oferta
najkorzystniejsza z punktu kryterium ceny.
Zasady realizacji obiektu ,Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie
Gm. Mowosolna — etap 1" zostaty okreslone w umowie podpisanej z wykonawca robét nr
91/12P/2222/49/2008 1z dnia 24 listopada 2008r. Zgodnie z ww umowg na roboty
budowlane cena wykonania obiektu ,,Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w
Plichtowie Gm. Nowosolna —etap 1" wynosi 1 418 887,98 zi. (brutto)
W czynnosciach podejmowanych w ramach postepowania przetargowego braty udziat
nastepujace osoby:

1. Sebastian Rudziriski

2. lerzy Redzyniski

3. Janusz Kuc

4. Dariusz Berent

5. Tomasz Bystronski — jako kierownik zamawiajacego.

5. Na wniosek Komisji rewizyjnej dokonano pordownania wartosci inwestycji z kosztorysu
inwestorskiego z cenami netto z kosztorysu ofertowego. — Tabela 2. Poréwnanie
wartosci kosztorysowej zamowienia z ceng ofertowg netto dla etap 1 inwestycji.
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Tabela 2

Porownanie wartosci kosztorysowej zamodwienia z ceng ofertowa netto

dla etap 1 inwestycji

) Wartosc Bara o Roéinica
Lp. Opis robot k:::s:tnrvsnria (netto) %
inwestycji (3-4)
1 2 3 4 5
I Roboty budowlane 904 764,62 969 840,32
3 Roboty ziemne 46992 82 38 206,14
2 | Fundamenty bet. 5 013,50 4582,12 |
3 | Fundamenty selbet. 26 343,71 26 597,23
4 | Sciany fund. Murow. 39 702,15 37 698,88
5 | $ciany fund.zelbet. 17 448,73 20387,24 |
6 |lzolacje p/wodne 10 063,75 18 610,72
7 Izolacje cieplne i przeciwwilg. = 11 697,31 7 364,62
g Sciany murowane ‘ 90 851,56 73 055,38
10 | Sciany I'E.‘betﬂﬂﬂ!{g 39 364,36 44 262,91
11 | Stropy i schody 56383,52 45 040,42
12 | Scianki dziatowe 10 252,15 9357,50
13 | Dach konstrukcja 60 107,48 66 570,83
14 | Dach pokrycie 51589,94 51551,27 7%
15 |lzolocje ciepine 24 128,67 22 613,40
16 |Okna 27 388,77 31551,52
17 | orawi 53 449,09 7783223
|18 | Tynki wew. 54 329,74 7189832 |
19 | Oktadziny i 13 203,31 13614,29 |
20 | Malowanie 965787 10 916,30
21 | Podfoia 40 671,46 41573,85
22 | Podfogi i pasadzki 77 985,04 77 760,25
23 | El.slus. kowalskie 2 987,04 2820,14 |
24 | Elewacja 74 879,40 55 244,62
25 i‘;‘::’f' D‘:;;ﬁ:‘rf" 9 60 088,16 73 527,85
26 | Roboty zewnetrzne 185,09 47 202,29 |
Il |Instalacje sanit,co,gaz 131 379,22 133 714,80 |
1 msmﬂucjg'guzuwe 5__‘]___{1_?_,42 513444
2| Przyiqcze wodociagowe 40 381,60 43 652,74 29
3 Instalacja €O 42 204,77 41 267,90
4 | Instalacja wodo-kan. 19 361,23 19 360,66
5 | oczyszczalnio sciekdw 3 24 285,20 24 299,06
Il | Roboty elektryczne 69 297,53 59 467,81
Linie kablowe zasil. 15 052,68 13472,10 |
2 | Oswietlenie zew. 8326,35 522646 | "1 4%
3 |Instalacia wew. 45 918,50 40 769,25
OGOLEM netto| 1105 441,37 1163 022,93 5%




Ma podstawie dokonanego porownania planowanej wartosci robot budowlanych z cena
ofertowg netto, stwierdzono, iz oferowana cena jest 5% wyisza od planowanych kosztow dla

tego samego etapu robadt.

Skad ta rdinica?

Mie wszyscy moze pamietaja, ze w roku 2008 nastgpit drastyczny wzrost cen materiatow i robaét
budowlanych. Kosztorys inwestorski sporzadzany byt w oparciu o dane rynkowe z | kw. 2008r.,

kiedy ceny na rynku budowlanym byly znacznie nizsze.

MNa podstawie raportu SEKOCENBUDU -,Informacja o cenach w budownictwie w latach 2007-
2009" mozna przesledzic zmiany cen obiektéw uzytecznosci publicznej.
Wykres nr 1.18 tego raportu wskazuje, jak znaczna zmiana cen wykonania obiektow

uzytecznosci publicznej nastapita na przetomie Il kw. 2007r. a IV kw. 2008r.

Wykres 1.18

Zmiana cen obiektéw uzytecznosci publicznej [%]

Zrars;  Biweten cen abveliiue budondanyeh — BOD" araz  Zagnegonans wakafinld walor2acyne — IWW™

1447 1433

Zmianyw %

120

n:

110

105

1040

W okresie pomiedzy sporzadzeniem kosztorysu inwestorskiego a otwarciem ofert nastapit

prawie 10% wzrost cen.



Whniosek:

Z przedstawionych danych wynika, Ze dla obiektow uiytecznosci publicznej zasadny jest
zagregowany wskainik wzrostu cen, na przetomie I-lll kw. 2008r. w wysokosci ok. 10%.
WskaZnikiem tym moina przeliczy¢ kosztorys inwestorski w celu uaktualnienia go na IV kw.
2008,

Na podstawie dokonanego porownania wartosci zamowienia dla poszczegolnych rodzajow robot
budowlanych z cena ofertows netto (przedstawione w Tabeli nr 2) mozna stwierdzic, iz dla etapu 1

inwestycji rozbieznoéci cenowe dla poszczegolnych rodzajow robot ksztattuja sie nastepujaco:

v Roboty budowlane 7%,
v Instalacje sanit,co,gaz 2%,
v"  Roboty elektryczne -14%

Analizujac Wykres 1.4 raportu SEKOCENBUD-u ,Zmiany cen materiatéw budowlanych
stosowanych w budownictwie” moina wysnuc wniosek, iz roinica w cenach poszczegélnych

rodzajéw robot jest proporcjonalna do zmiany cen materiatow na rynku.

WYKRES 1.4

Zmiany cen materialdw budowlanych stosowanych w budownictwie [%]
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Whniosek:

Bez merytorycznej wiedzy dotyczgcej znajomosci dynamiki zmian na rynku inwestycji

budowlanych nie moina dokonac prawidlowej oceny szacowania wartosci robot budowlanych.

6.

7.

8.

Wartosc zméwienia na roboty budowlane dla 2 etapu inwestycji zostata ustalona w oparciu

o kosztorys inwestorski zaktualizowany na dzier 1 lipca 2010r. wynosi 481 080,91 zt., co z

podatkiem VAT stanowi kwote 586 918,71 zi.

Postepowanie przetargowe w celu wytonienia Wykonawcy 2 etapu inwestycji

przeprowadzono w Il kw. 2010r. Do przetargu zgtosity sie trzy firmy budowlane.

Na podstawie porownania ztozonych ofert, wybrano oferte firmy KAMAX" Krzysztof

Kaminski, z siedzibg 93-302 t6dz ul. Wesota 45, poniewaz byla to oferta najkorzystniejsza z

punktu kryterium ceny.

Zasady realizacji obiektu ,Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie Gm.

MNowosolna- etap 2" zostaly okreslone w umowie podpisanej z wykonawca robét nr
40/ZPUB/341/10/2010 z dnia 23 wrzesnia 2010r. Zgodnie z ww umows na roboty

budowlane cena wykonania obiektu ,Gminno-Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w

Plichtowie Gm. Nowosolna — etap 2" wynosi 569 956,57 zt

Planowana wartos¢ robét budowlanych na podstawie kosztorysu inwestorskiego z

kwietnia 2008r.:

OSZACOWANIE WARTOSCI ROBOT BUDOWLANYCH (WRB) A
Gminno Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie
(Etap1i 2)
Lp. zakres robdt wartosc robot budowlanych
1 roboty budowlane 1478 578,99
2 instalacja wod.-kan. wewnetrzna 19 351,23’ =
|3 instalacja c.o. 42 204,77
I, 4 instalacja elektryczna 69 29?,5?_:-__
| s przyfacze wodociggowe 40 381,60
5] oczyszczalnia sciekow 24 289,20 .
7 instalacja gazowa - 514242
OGOLEM 1679 255,74
OGOLEM brutto (WRB) 2048 692,00 |




9. Whydatki poniesione na realizacje inwestycji:

1 etap (umowa nr 91/1ZP/2222/49/2008) - 1418 887,98 zt.

2 etap (umowa nr 40/ZPUB/341/10/2010) - 569 956,57 zt.
OGOLEM (W) 1 988 884,55z.

10. Roéinica pomiedzy kosztami na etapie planowania inwestycji (WRB) a poniesionymi

wydatkami na taki sam zakres robot (W) wynosi 59 807,45 zi., co stanowi 3%.

2 048 692,00 z1. - 1 988 884,55z1. = 59 807,45 zi.

WNIOSEK:

Na podstawie dokonanego pordwnania planowanej wartosci robét budowlanych (oszacowanef
w kwietniu 2008r.) z rzeczywistymi wydatkami poniesionymi na roboty budowlane mozna
wprost stwierdzic, i na inwestycje ,,Budowa Gminno-Parkowe Centrum Kultury i Ekologii w

Plichtowie gm. Nowosolna” wydano prawie 60 tysiecy zi. mniej, niz planowano.
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IV. ANALIZA DANYCH ZAWARTYCH W ARTYKULE ,Jak znalez¢ 900 tys.”

W artykule pt. ,Jak znalei¢ 900 tys.”, zamieszczonym w dwutygodniku ,,CO U NAS"
nr 28 dnia 28 grudnia 2011r. oraz na portalu internetowym counas.info Pan redaktor
mgr inz. lerzy Strzatkowski zarzuca Gminie Nowosolna defraudacje 900 tysiecy ztotych.

Zarzuty zawarte w artykule s3 w catosci nieprawdziwe, a zmierzeniem autora nie bylo

rzetelne i obiektywne wyjasénienie faktow i okolicznosci zwigzanych z realizacjg przez Gmineg
Nowosolna budynku GPCKIE w Plichtowie.

We wstepie artykutu autor informuje, ze: ,gmina wydafa na te budowe ponad 2,2
min, a cena kosztorysowa wynosi nieco ponizej 1,3 min.”

Wskazane liczby s3 fikcyjne i nie majg potwierdzenia w zadnych dokumentach.

Autor artykutu opisuje, iz dokonat wnikliwej analizy udostepnionych przez NIK protokotow
odbioréw czesciowych.

Na podstawie cytowanych przez autora artykutu liczb moina wnioskowaé, ze autor
artykutu podpisujacy sie tytutem ,,uprawniony projektant oraz uprawniony kierownik robot”
(na marginesie ustawa prawo budowlane nie przewiduje takich tytutow ,naukowych” czy
zawodowych) nie miat trudnosci z dostepem do informacji dotyczacych poniesionych
kosztow opisywanej inwestycji.

Na podstawie kolumny 3 - Tabeli Zestawienie wartosci ryczattowych (netto)

wykonanych robét, (zatacznik do protokdt odbioru), autor przytacza w artykule nastepujace

liczhy :
poz. .25 Podjazd dla niepetnosprawnych i schody zew.- 73 527,85 z1. netto,
poz. .16 koszt zakupu i montazu .i okien - 31551,52 zt. netto,
poz. .17 drzwi - 77 832,23 zt netto,

Autor artykutu pomija kwote poz. OGOtEM — 1 163 022,91 z1, netto , ktdra to liczba
stanowi wartosc inwestycji netto. \

Subiektywny sposéb wykorzystania danych z protokotéw odbioru udostepnionych
redakci ,CO U NAS” przez NIK przedstawia Rys. nr 1. -Typowy zalgcznik do protokofu

odbioru. Sposob wykorzystania danych do artykufu "Jak znalezé 900 tysiecy zt”
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Typowy zalacznik do protokolu odbioru. Sposob wykorzystania danych do artykulu "Jak znalez¢ 900 tysiecy zi”

Rysunek 1.

Zestawienle wartosci ryczattowych [nel:tn] w-fkcrnanych robot
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Pan Inzynier w celu checi zdyskredytowania oraz naraienia Gminy Nowosolna na
pozbawienie zaufania ze strony opinii publicznej, porownuje fatszywe kwoty i wskazujac na
sprzeniewierzenie 900 tysiecy ztotych.

Gazeta ,,CO U NAS” juz w pierwsze] potowie 2009r. szkalowata Wajta Gminy Nowosolna,
zarzucajgc nieprawidfowosci w prowadzonej inwestycji. W odpowiedzi na kalumnie zawarte w
gazecie ,CO U NAS” ukazat sie w Biuletynie Informacyjnym Gminy Nowosolna ,MONITOR
SAMORZADOWY” Nr 4 z dnia 28 maja 2009r. artykut pt. ,,Centrum w Plichtowie” szczegotowo
opisujacy proces inwestycyjny, procedure przetargowsg dla etapu 1, zakres podpisanych umow,
zaawansowanie realizacji inwestycji, wartosci wykonanych i rozliczonych robot.

W informacji tej inwestycje scharakteryzowano za pomoca nastepujgcych liczb:

¥" Wartosc¢ kosztorysowa inwestycji -2261075z.

v" wartoé¢ zamowienia na roboty budowlane(brutto) —2 0063 964 zi.,

v cena umowng na realizacje 1 etapu - 1418 887,98 zt

Niestety wyjasnienia te nie byty wystarczajaco zrozumiate dla redaktorow gazety. Jak widac z
tresci artykutu ,Jak znalei¢ 900 tysiecy zt” oraz ,Jak nie straci¢ 900 tys.” autor myli te pojecia a

wrecz nie widzi pomiedzy nimi réznicy przez co wprowadza opinie publiczna w btad.

Na przetomie 2009 i 2010 roku zostata przeprowadzona kontrola inwestycji przez
Najwyzszg lzbe Kontroli. Przeprowadzona kontrola nie potwierdzita stawianych przez redakcje
,CO U NAS” zarzutow. Z powodu, iz ,inspektorzy tef instytucji nie potrafili wyjasnic powyiszej
rozbieznosci” —,Szukamy ok. 900 tys. zt”. autor artykulu zarzucit im stronniczosc |
niekompetencje.

Merytoryczna analiza dokumentow inwestycji, poparta niezbedng w tym zakresie

wiedza nie wykazata sugerowanych rozbieznosci w kwocie ok. 900 tys zt., poniewai takie

niezgodnosci nie miaty miejsca.

Tezy i sformutowania zawarte w artykule, przekraczajg granice dopuszczalnej krytyki
prasowej, poniewaz nie majg Zrédta w zadnych merytorycznych dokumentach, a sg wynikiem
jedynie dywagacji i manipulacji oraz braku merytorycznej wiedzy do oceny przebiegu procesu
inwestycyjnego.

Biorac pod uwage powyisze nalezy stwierdzi¢, ze tytul, tres¢ oraz tezy zawarte w

artykutach opublikowanych przez redakcje gazety ,CO U NAS” majg znamiona zniestawienia i

jako takie powinny by¢ przedmiotem oskarzenia w oparciu o art. 212 §1 k.k. (ustawa z dnia 6
13



czerwca 1997 r. Kodeks karny; Dz.U. Nr 88, poz.553 z péin. zm.), ktory brzmi
~odpowiedzialnosci karnej podlega ten, kto pomawia inng osobe, grupe osob, instytucje, osobe
prawngq lub jednostke organizacyjng niemajgcq osobowosci prawnej o takie postepowanie lub
wilasciwosci, ktére mogq ponizy¢ jg w opinii publicznej lub narazic na utrate zaufania

potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci.

Zataczniki:
1.Biuletyn Informacyjnym Gminy Nowosolna Nr 4 z dnia 28 maja 2009r
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Z zainterssowaniem przeczytatem artykut ,Internet dlz mieszhadcdw, cayli jak
nie wziaé detacii" w dwutygodnily niezaleznym ,Co v nas?"

Regrezentowane [rzeze mnie Stowarzy-
srenie Budowniczych Telekomunikac]i pet-
nito role doradezg dia Urzedy Migsia bodz,

T przy preygotowsneanio preas firme projekio=-

wia dokumentacii techniczne] na budows in-
frastruktury telsinformeatyczre] w ramach
orojekiu Metropelitaing] sieci szerckopa-
amowegoe costepu do Internety”. Projskt
ten przewiduje budows nowoczesne| sisci
swiztlowodows] na ferenie Lodzi 2 wykorzy-
staniem kanalizac)i sanitarng), Jast o nowa-
torski projekt w skali europaisloe), poniswai
tego bvpu instalacie zostaly dotychezas zre-
aizowane tylko w niglicznyeh migjscach
w Europie | na mniejsze skale, niz przswidu-
ja to projekt rhdzk,
Barczo szybka ekspansja t=chnologii in-
formatycznyeh docodzisnnego 2ycia, kio-
rg chsarwujerny w ostatnich latach, zna-
czaco Zmienita postrzeganie Intarmety (s-
ko medium. Diz corez wisksze) liczby lu-
dzi, szybrie fgcze do Internstu staje sig
rénrtie wadnym slemsntem domu | biurg,
jak ciepla woda czy elekingcznoss, Glo-
balna siad, coraz rzedzie] kejarzy sie tylko
2 mazrywks | nigfarmalnymi kontaktami ze
znajormymi, ale coraz czedcie) 2 preznie
dzialajgoym biznasem, wartosciowym 2ro-
dlam wiadzy | Srodsiem komunikacii, réw-
e waznymi jak telefon. W takiel sytuac]]
zapswnigniz infrastrukiury informetyczne]
instytucjom publiczrym | obywatetorn, ste-
je sie wainym zadeniam, takie dla orga-
fidw samorzadowych

Frojekt  Metropolitaing sied szerckopa-
smowego dostepu co Intamstu” wspaifi-
nanscwany przaz Unig Europejska, ma na
CElU Zwiekszenia konkurencyjnosci regionu
idczkiego, poprzez poprawe infrastroktury
informatyczre). Ma ten cel do 2011r,, {ak jak
zaznaczono 0w arlykule, ma zostad wyds-
nych prawie 50 milicndw ziotych, 2 czego
75% bedzie pochodzilo z Europsjskiego
Funduszu Rozwail Regionalnegs,
W projekcis tyrm uczesiniczy wraz z kilke-
ma inmymi gminami rdwniez Grnina Mawa-

-

soina. Frzy czym na terenis 18] Gminy ma
powstad nowoczesna infrastruktura swia-
tlowodows, palgczona z infrasirukiurg bu-

©dowang w oparciu o kanalizacjs sanitamg

w pozostals] czescl bodzi | zarzadzang
z plancwanego w tym projgkole jednego
Centrum Zarzgdzania Siecig, ktdre zlokali-
zowane zostanie w Uredzie Miasta bodzi
i czynne bedzie calg dobe, zapewnigjgc

poprawng  prace cale] wybudowang
Wotym projekeie sieci swiatlowodows],
w tym 21 km siach Swiatfowooowe|, fgozg-
cej dwie waine instytucie edukacyjne
w Gminie Mowesclna, co w rezuitacis
umazlive milcdziezy szkolng) korzystania
Z codatkowych radel wiedzy, & nauczy-
cielormn prowsdzenia zajec nowatorskimi
metcdarni.

W inrych Gminach Biorgoveh udzial wtym
projekoie, F2 wegledu ne brak mozlwosc
obecnie polaczenia fizvoznego 2 siscia
fddzky (oo plancwane jest w nastzpnych
eiapech) postanowicno Srodkl 2 dotaci
uniiryen preeznaczye na zakup urzadzen
i oprogramanwania informatycznegs woza-
rrasie opisanym preez autora artykuf,

Cheigfbwm w by migjsou zerocic uwags,
ze budowa infrastruktury Swiatlowsdows]
jest nie tylko najweznigjszym alementem
systermu teleinformanycznego, ele takie naj-
crazszym oraz najbardzie] pracochionmym
i czasochlonnym, Posiacajge w Gminie no-
woozasng infrastrukture  dwiatiowodows

10\
10

'a"'.'-l 'l‘. -.
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e 'fﬁhﬁm%ﬂ e
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Komentarz eksperta

maina jg w krdtkim czasie, pray stosunko-
wo niewialkich nakladach finansawych
prevetosowad do dwiadozenia wisly, nie-
zbadnych mieszkaricom Grminy uslug, ta-
kich jak s-urzgd, e-biblioteka, czy chociaz-
oy dostep o telewizii ovfrows] w tschnaolo-
gii IPTV,

Z powyiszych powoddw Lwazam, e de-
cyzja Gminy Nowosoina, aby w ramach fa-
50 profesiy budowas infrastrukiurg Swigtio-
wodowa, jgst jak najbardzie] popraswne.,
Wstepuje tu worawdzie jeden problem
o kidrym wspoming takze autor artykuly,
a mignewicie zgodnie z zeloreniami pro-
[ekiu 25t on skigrowany do inshiug)i ad-
miristrecii publiczne]: urzeddw, szkdl bi-
bDliotek, Komend Policjl | Strazy Pozema]
iprzez 5 lal sisd 2 nie mo2e Dy udostgp-
riona komarcyjnig, w tym do Swiadezenia
Fatnych uslug dla mieszkadcow, a wige
rie jest m. in. preewidywana budowa proy-
lgczy do buchnkdw mieszkaimech, MNalszy
tu takze zwrdcic uwage, 2e prZez co naj-
mnigj & lat od momenty wybudowania
Grnina Mewssalna bedzia wisgdcicialem tg]
siaci, co wigie Sig Z ponoszenism kosz-
téw eksploatacyinyeh (monitaring, usuwa-
nig ewentualmech gwari, rozbudowa, mo-
dernizacia}. Komereyjni operatorzy teleke-
munikacyjni preancsza ten koszt ng swo-
ich klientdw 2eyvkls w postaci pobierane
oplaty abonamentowe], Gming nis dwiad-
czae takich uslug, nie badzie mogla takich
opiat pobigrad

Wote| skomplikowane] syiuacii wiadzom
Gminy Nowoscina udelo sie stwarzyd kom-
gromisowe rozwigzanie, pozwalajace na
podigczenis mieszkadedw do Internety bez
koniecznogci  odozekania  wymaganych
przez Unig Evropejsks 5 lat. Co wigoe], pro-
pogvcia Zepewnia modiwosd dn:rmlnegﬂ
komercyjnago wykorzvstanie siecl, a co z
tym idzie szanse nz uzyskanie :Iuc'wm
wych dochoddw dia Griny, kidre pozwoly
na pwricenis sig, w stosunkowo knddkdm
CZESIE poniesicnych koszidw inmwestyel

Fomysl polegs na wykorzystaniu wyko-
pow, kidre powsteng woramach projskio

Dalszy ciag na str. 3
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Budowa Gminno-Parkowego Centrum Kultury | Ekaologii w Plichtowie

Centrum w Plichiowie

Budowlany proces inwsstycyjny, obejimuje szereg zréinicowanych czynnesci analityczno-koncepeyjnych, eke-
nemicznych (zzhezpisczenie srodkow na finansewanie inwestycji i ich rozliczenie), projektowych, administra-
cyinych (uzyskanie wymaganych decyzji i zezwolen oraz przeprowadzenie procedur przetargowych), wykona-
nie robot budowlanych | przekazanie w uzyikowanie zrsalizowanych obiektow budowlanych eraz ich uzythowa:

nie w okresie rekajmi i gwarancji.

Ma kaigym etapie procesy budowia-
nege zarzgdzajgoy musi podigt szerag
decyzj, na kidre majg wobsw czynniki
ZAOWN0 wewnglrang jak i Zewnetrzne.

Budowz Gminno-Parkowego Cen-
trum Kuftury | Ekologii w Plichicwie
st podawana ze strony lokainych
medidw ciagie] kntyoe. Przedsiawia-
ny jest szereg informacji, kidre nie opi-
cuja prawidtowo stanu faktyoznago.
Fodawans 38 wanosol kosztow 2 do-
kurmentdw, kidre sg sporzgdzane na
elapie planowania inwsstycj, jako
koszty fakiycznie poniesions, co nig
jest zgodne z prawds. Dlatego tez ist-
nigje poirzeba obiekiywnago przed-
stawienia fakiow osobom, kidrs wie-
dzg na temat inwestycji czerpig viko
Z jednego, nie zawszs bezstronnego
frodia. Zacznijmy od poczathu:
Diaczege
budujemy
osrodek kultury

Spogtadajae ne analze olocZenia spo-
leczno-gospodarcIego mMoZna shwisr-
dgnid, e mieszkancy ominy chetnig
wozesiniczg wodveiu kuburaiym griny.
Podsiawowym problemam, zidenhyiiko-

WaEMTT W dhodze konsultach spoiscE- |

mych jest brax na terenie gmiry migsca
peimacego funkcle tzw. Gminnego
Osrodka Kuliury. Spoleczriest lokaina
e od Wiy ke posiulowala potrzene
unworzenis tef inshyfuc, Korej prowarze-
rig kedy w oestl samozgoy ominneo,
Erak osrodka kufuny wpohywa nigkorzysla-
e na szsrag Zawisk spolscznych na e
rarig gminy. Dzieci | miadzie: nig majg
rrieisca, w kidnm moghyoy byS organk-
IowWENe ZEigca DoEssThoing, artyehycs-
ne, kultursine, sporowe, ekologiczne.

Budowa Gminno-Parkowego Cen-
frum Kulfury jest przedsiewzieciem,
kidreqa ideq jest stworzenis w gminis
silnego csrodka kulturalnego naste-
wionego na kulbpwowanie lokalnych
rradvaii, wychowanie dziac | mlodzia-
Zy w duchu lokainego patriotyzrmu,
propagowanie ekologiczmych postaw,
wspieranie wszelkich inicjatyw kufiu-
rainych w grinie. Planowans inwesly-
cia jest efementem sZerszego progra-
miy, kdony olkreslic moZna mianam od-
nowy gminy, kidrej afdwnym calem
jest wizja Gmiry Nowosolng, j2ko inte-
resujgcego migjsca kulturaing-tury-
slvcZnego ne mapie wojewddziwa
Iodzkiegn.

Dilaczego
budujermy
w Flichtowis ..

Organizacie pozarzadowe | ich czlor-
kowaie borykalg sie 2 oroblemami iokaio-
wyTi. Brak osrodka kultury unismozivia
aktywizacie srodowiska, oo 7 kol utrua-
nia organizacig rénego rodzan imprez
0 cherakierze lokainym, Migjscowoss
Flichtzw jest cenfralnie palozona ra te-
renie naszel amiry, dziesd temu zapew-
nicny bedzie najdogodnigszy dojazd
dia wszystkich misszkancdw, Gmina
Mowoscing aysponowald riwniez na
nichomoscsy, na kiorej mogla zostad
riokaizowana nweshoia Taka loxgliza-
cja wiolyngla ra zmaiejszenis - kosziiw
posrednich budowy, Zwigzanych z pozy-
skariem teremy, Waelo rdwre? pod
UWE0E MigSCE, Nd konym istnigla szko-
la podstawowa, a pdinigj Klul Roinika
pelnigcy furkcie placdwid kultury.
Jakise mielismy
plany...

MNaszg wizjg bylo stworzenie ogrocka
kultury, kidry zaspokoily wszystkis
potrzeby lokelowe dla calej spofecz-

riadgci grminng], ktorym moglibydmy po-

szorycic sie w calym wojewddzbwe,
Niestaly ze waggddw finansgwych,
boige sie dutego wyzwaHada Gminy,
na wnicsek Zespolu konsuliacyinego
zadecydowala o realizacji wersji
OsZCIednosciowe] projekiy, ograni-
czajgc planowarny zakres rzeczowy in-
weshvioli do pomieszczernia swietlicy
o powisrzehni 138 m# na panerze bu-
dynku i drugiej Swieticy na poddaszu
o pow. 47 mé, oraz 3 pomieszczen biu-
rowych, Fakres rZeczowy Imwesnai
obejmuje rowniez wyposazenie obisk-
tu w niezbedne 2aplec?e socjsine.

O procesis
Inwesiycyinym..

Ma elapie tworzenia Wielaleinisgo
Planu Finansowego i Inwestycyjnago
Gminy Nowosolna na fata 2008-2017,
OSZacowano warosc kosziorysowg
dla calej inwestycji na lkwobe
2.261.075 7. oraz zaplanowano ckres
realizacji na lata 2008-2010, Na war-
togd inwestycjl skiadely sie koszly ro-
Bt budowlarmech caiean ohbiakiu oraz
lkoszty PONOSZONE Na preprowadze-
rie studide wykonalnoscl, opracows-
nie dekumentacji projekicwej, pomia-
Y geodezying | geclogiczne, nadzory

Monitor Samorzadowy

irwestorskie, autorskie | inne dziafanis
wigzane z ohslugs inwestyayi,

W pieresze) fzzie realizac) mweastyc)i
w |utyrm 2008 1. Zecono sporzadzenie
cokumentacy projekiowe], koszionsu
imvestorskiego, uZyskanie wymags-
nych decyzji | zezwolen.

Zgodnie z wykonanym koszionsam,
sporzgdzonym Orzez wykonawos pro-
jektu architeltoniczno- budowlanago
firrme  SZTUKA LUZYTROWA® Sp. z 0.
0. W bodzi wanost zamdwienia na ro-
boty budowlene die calego przedsie-
wriecia oszacowano na  kwolg
2.063.564 = (eutto). Kwola ta jest du-
Zym obcigzeniam dia budistu gminy,
w Dwiezky z tym uznano za celowe
podziglenie imwestycii na dwa atapy:

- atap 1 (ohecnie realizowany) ooej-
mujacy swym zakresem wybudows-
nie  budynky Gminng-Parkowego
Centrum Kuwitury | Ekologii w Plichto-
wie wraz Z niezbednymi proylgczami

- eiap 2 cbejmujscy wyposaZenie
obiekdy, 2agospodarowanie tereny,
wybudowania atany rakreacyjna).

Grnina Mowosolng w o pardzisenilu
2008r. oglosia praetarg niscgraniczony

_Ne wiysonanis slepy 1 zadania pn, Bu-

dowa Gminnc-Parkowsgo Centrum Kuk-
tury | Exoiogi w Pichiowse gm. Mowosol-
na". W budiece gminy (Program resli-
zacy inmwestyc)l w iatach 2008-2011) na
reglizacie tego etapu zadania byla za
bazpieczong lkwota 1.542.12517 21, Do
preetargu preystapdy dwie frmy budow-
lane, oferujgc wykonere zadania Za
vty 141888798 . 11.758.213,86 2.
W wyniku przeprowadzone] procedury
przetargowe] w listopadzie 2008 pod-
pisanc umowe Ze Spoldrieiniy Rze-
mieslnicza Budowiana® w Lodzl na re-
shzacje 1 etapu obiekiu na kwote 1 418
887,96 zl. (brutto). Zgodnie z pocipisang
umovg inwastyoja zakoiczons bedzie
do korca paddziemika 2010 r, Rozlicza-
nie finansowe za wykonane robaty bu-
cowlane nastepuie w cykdach kwarsl-
mych. Nad prawidiowcscia wykonamych
rcbot cauwa Zskiad Projekiowania,
Nadzoru Budowiznego | Fzeczoznaw-
stwa 2 siedzibg w bodzi, cdpowedzial-
ny za cbeluge | nadzdr imesstycyiry.
Wartogd wylkonanych | odeoranych
robdt Dudowtanych w 2008 & wyniosls
547 078 7 (brutta), natomiast w 1 kw,
2010 r. wykcnano roboty budowlane
Za kwote 278 081,01 2. Od poczatku
Dalszy ciag na str. 4
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Dokonczenie ze str, 1

unijneqo, do uoZeniz dodatkowe] runy
kansfizac) telekomunikacying] do ce-
iw komearcyjmych. Pierwotny projskt
zakiadal budows kanalizacii zloZzone]
Z 4 ciggow ur 2 WOrZywa SZIUCINego,
do kidrych weoiggans bada kable Swia-
Howodowe. Koncepcja wiadz Griny
zamiada uiozenie dodatows] rury, kic-
ra zostanie sfinansowsna ze Srodkow
wiasrych, Dzieki lakiemu rozwigzaniv
dodatkowy kanal bedzie magl s wy-
korzystamy przez Gming w dowolmy
SPCsob, od razy po ZaKoNCZEniU inwe-
styoi, Co weEne, nakiady poniesions
na budowe dodathowego kanalu beds
w siosunku do calosci hwestyc tylko
NIENECITIE WSS, poniewa: oftw-
myIm kosZtem w procesie budowy s3
roboty Ziemne, a ke prakiycznie 53 nie-
zaleine od tego, ie rur zostanie ulozo-
nych w yrn samym wykopie
Daodatkowym atutem zaproponows-
nego rozwigzrania [@st ugvche nowstor-

skigj technologi, tzw. mikrokanaliza-

cni. Polega ona ne uklacaniu edne) ru-
ry wypelniong] kilkunasioma 'nr'le STy~
mi kanalami. Teka technolcgia po-
zwall w przyszioscl Groinie uzy skad
znaczace dochody 7 dzierzawy mikro-
kanaldw cperatorom lelekomunikacy)-
mym, internetorym b telewiz) kablg-
wych, Dzeki temu, 28 mikrokanaltw
ma by af kilkanascie, kaidy operator
bedzie mogl otrzymac w doierzawe je-
den z nich. Powinno to zapewnié
Z jedne] strony Gminie dochad, pokny-
weigoy z nawigzks kosety inwestycii,
a mieszkancom dzigki konkurencli
nizsze ceny uslug intermetowych. Po-

adio wybigrajge taky metoda budo-
wy sieci pormyslana o preyszie| rozbu-
gowie, oy mikrokanalizacja pozwala
na fatwe dobudowanie odgalezien
i nowych segmentdw sieci, Dzieki tak
zorganizowanej infrastrukturzs teleko-
munikacyjnej, Gmina MNowoscing ma
srense mneleid sie w czoldwoe pal-
skich gmin stosujgcych nowoczesns
technaologie.

Ms zskonczenie Zvczgc wiadzom
i mieszkancom Gminy Nowosolng wis-
i sukcesow w realizacii tego fypu trud-
nych, ale nowatorskich przsdcigwziec
choialbymn shwierdzié, #e jest to dia
mnig bardzo budujace widzac lakie za-

Iniormacie, Sprawozgania ©2%

ajowkowy
hieg przefaiowy

W ramach Majowki Samaorzado-
wiet] Gminmy Nowesolna, organizo-
wany jest XI ZOENIERSKI BIEG
PRZEEAJOWY o Puchar Mini-
stra Obrony Marodowej.
Zapraszam miodziel srkal oraz
sympatykdw biegdw do wdziafu
w ZOENIEASKIM BIEGU PRZE-
LAJOWYM, ktory odbedzie sig
dnia 30 maja 2010 r. o godzinie
12.00 w Byszewach (obok boiska
sportowego).
Regulamin X! Zofnierskiego Bie-
gu.  Przelajowego ,Byszewy
2010" o Puchar Ministra Obromy
Marodowsj 30 maja 2010 r. zo-
stal zamieszczony na stronie in-
ternetowe] Gminy Nowosolna.,
www.nowosalna.gminarp.pl
Organizator Biegu
HEnyR Rejiian

angarowanie, ale takie wiedze nt. moz-
rwosc wykorzystania srodkow erirych
cio rogwoju lokalne] spolecznosc,

Piotr Zychowicz
Prezes Stowarzyszenia Budowniczych
Telekomunikacji Oddzial w Lodzi

Jak Gmina Nowoselna kerzysta
Z funduszy Eurepejskiego Funduszu Spofecznego

W ostatnim czasie misszkancy Na-
szej Gminy mieli (majg) mozliwoss
korzystania ze szkoler | kursdw fi-
nansowanych w ramach EFS. Szko-
leniz te dlz naszych mieszkancdw

Lirila Eninpepisg
Enspeishl Furduar:
e Regonainegs

wsparciu pracownikdw Urzedu. W
ramach wspdipracy i parinerstwa z
Fundacje Uwalnienie zostaly {lub 53
w frakcie) przeprowadzone szkole-
nia w zakresie wyrmagan rolno Sro-

realizuje "Fundacja Uwolnienie®, przy dowiskowych, kurs komputerowy,
Patw v s
s ziolends
k — Razem
Lp glechwo jrrogowissowe  lagroturvetvis  |Komouerowr  Wnagiesl juczestnikiw
Kalonka 7 3 4 14
2 |Byszewy 3 3 1 4 11
3 |Mowe Skoszewy 5 1 7
4 Picskea 3 1 & 12
5 Homhowka 5 5
5  WEacon Dolny 2 2 1 B
T Easaeertw 2 1 1 4
8 |Grabira 3 3
3 |[Kopanka 1 1 2
10 |Lipirmy 2 !
11_[Techn H F]
12_|Boginia 1 1
13 [Matsiin 1 1
14 [Sare Skoszewy 1
[ 3% Eid-uaw 0
M 4 12 12 12 70
czestnikow

Wonitor Samorzgdowy —
3

kurs agroturystyczry, kurs jezvka
angigiskiego (w rakcie irvania).

Zestawienie flosciowe uczesinikow
z podzialem na poszczegoing dzia-
famia | solectwa przedstawia poniz-
sz3 tabela,

Fragne poinformowad MNaszych
migszkancw, e nadal czynimy sta-
rania wzgledem pozyskiwania srod-
kéw pochodzacych z EFS. Jestesmy
radowaleni z nawigzens] wspdipra-
cv z Funcacia Uwaolnienie i pragnis-
my jg kontynuowad w postaci na-

“stepnych udanych przedsiewzied o

charakterze szhkoleniowym i akbywi-
Zujgcym.

Malgorzata Lesiak

mi. Ref. ds. aktualizaci | realizacji
Strateqii Rozwaju Gminy Nowosalna,
Planu Rozwoju Lokalnego, Plandw
Rozwoju Migjscowosci
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KULTURALNYCH, SPORTOWYCH, n%i}'
TURYSTYCZNYCH na 2010 ROK
CATA IMPREZY CYKLICZNE ZAJECIA STALE
1 czenwca Moskws — Dziett Dziecka — organizator: Solachwe Moskwa
W §10.13 crenwea Wijazd studyjry dla crganizacii pozerzadawycn, radmyeh, soltysow Warsziaty Malarskie
= i mieszkancdw gminy [organizaicn, UG Mowoscina) dla migszkarciw gminy
o inatruklarg muzyczny
1] - zegnoly piewacze
'&l do ustelenia | Migdzyszholry Festiwal Piosenki Polskie (organizatar: 5P Stare Skoszawy)
1% czenwea Parzfizde w Kalonce (organizator: Parafia p.w Sw. Ojez Pio w Kalonce)
(8] !
W Staleni Whjazd gminnyvch zespoldw ludovych do towicze
O | 59 MeEenR {organizator; UG Nowosolna)
- : :
;-..a sieronia Il Flaner Malarski Stare Sxoszewy {organizatorzy: UG Nowesolna, SP
Stare Skoszawy), w:,ttawa poplensr owE- wemus&i rnateraki
.2 ; ;
w AR Swisto F'ieroga: Turrliej PFitki Pladowee] w Mogkwie i :
[ - organizatar: Sofectwo Maoskwa MRl mUPVe)
E / : — 2EEpody splawenze
@} 15 siarpnia Cdpust Parafialny - Parafia w Staryoh Skoszewsch
29 sierpnig . Dk, Grminny Turnie] Solechw {organizator: Grmina Mowosalna)
= Rocznica '."I.I';.ri:u:hu_ll Wiy Swiatowe] - warly | skiadanie kwiatdw orzy
W 1 wrzesnia Zhiorowych Mogitach Zofnierzy w Starych Skoszewach | Lesie Wiaceyniskim
E Instruktarz muzyczny
— FRe ¢ A 3
! 45 ari Jarmark wojewddzii Lodz, ul, Fiotrkowska = udzial Gminy Mowoscina g
g WiZesniad | o rmascwe] imprezie erganzowans] praez Urzgd Marszafkowski w todz
can,

Centrum w Plichiowie-

Baokonczenle ze str, 2
realizacii budawy wykonanc w caiosci
stan surowy zamknigty, wylonano
preyigoze elekiryozne, garows, wado-
clggows Oraz oozyszozalnig sciekony,
Dofinansowanie
inwesitycji

W ocelu zabszoieczsnia srodkdw -
nansoaech na realizacie inwsstyo) po-
dejmowane sg dzialania zmisrzajgoe
do pozyskania srodkdw Zewnsirzmach,

Ma dzig mamy prayrzeczong dotecis
Minisira Kultury | Cziedzictws Marsdo-
WEDD wowysakogal 200 000zl

W ogrudniu 2009 r. w odpowiedzi na
aglaszany natr, 2ozono wniogek do
Urzedu Marszalkowskiege o dofinan-
sowanis 2 Programu Rozwoju Obsza-
rgw \Wiejskich 2 stlapu budowy na
wwote ok, 300000 20, (stanowigeg 50%

#

kosztdw tego etapu 2 owylaczeniem
podatku VAT, Do chwili obecng
cczekufemy na roEpatrzenie lego
wriosku, Miestety termin podpisania
urnoey 0 dofinansowanie (g8l nieza-
lezry od Urzedu Gminy, po prosi
trzeba uzbroid sie w cienliwese,
Sladzimy rdwniez na biezaco hamo-
nogramy colaszanyeh konkurstw ze
wazystkich moZiivych orogramde po-
mocowych, N przelomie czerwca
i sierpnia br. planowane jest colosze-
nie konkursy w ramach Regionalnego
Progremu Cperacyinegs Wojewddz-
T taczkiago, do kdrego wystgpinmy
z whicskisrm o dofinansowenie | refun-
daciz 1 etapu realizac) inwestyaji
[aigorzata Pache-Hulong
Inspaktor ds, realizaci | reaficzenta inwestyci

Monltor Samorzadowy

5
&

Wydawca — Urzad Gminy Howosslna
ul. Aynek Mownsolng 1,

¢ 92-703 koo

o lal e 42 G43-41-08, £2 G4B-41-19
g-mgil: urzadi@nawosalnz.omingp.pl
sIrona infarmetous;

* WK newasalng. amirarp.pl
- strona BIP

{Biutetynu Informacii Publiczng]):
W nowos0ing. bip.ned ol

Redaguje — Z2spdl UG Howosaing

Radakior naczeiny — Marzk Sitdiewicz
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Plan i wykonanie wydatkéw dla zadania pn. ,,Gminno Parkowe Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie” (etap I)

oraz ,Budowa Gminno Parkowego Centrum Kultury i Ekologii w Plichtowie Gmina Nowosolna etap 117
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Wykonanie wydatkdw pomnicjszone o kwotg 17.087.13 zl- W 2010 roku zostata podjeta uchwaka o wydatk'u;h nim}-gmq}qus-ih v upbywem roku budietowego 2000 i takic kwoty zapisanc we wspomnians|
uchwale traktowane sq jako wydatki wykonane dla roku 2000, natomiast fakiycme wydatkowanie drodkdw nasiepuje w roku nastgpnym do 30 czerwea. Nie wykorzystano wseystkich srodkow dlatego e
kwotg wykonana smnigjseone o kwotg 1708713 «f (srodki niewyvkoreystane)




