UCHWALA NR XVI1/94/15
RADY GMINY NOWOSOLNA

z dnia 30 listopada 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na kierownika gminnej jednostki organizacyjnej

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2015
r. poz. 1515) i art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j.
Dz. U. z 2013 r. poz. 267, zm. z 2014 r. poz. 183, poz. 1195, z 2015r. poz. 211, poz. 702 i poz. 1274), po
zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Rewizyjnej wynikajaca z badania skargi, uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Stwierdza si¢, ze skarga wniesiona na dziatalno$¢ Kierownika Os$rodka Pomocy Spotecznej Gminy

Nowosolna przez Pana Radostawa Adamczewskiego jest bezzasadna z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Nowosolna.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczaca Rady Gminy
Nowosolna

Malgorzata Kaminska -
Bruszewska
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Zalacznik do Uchwaty Nr XV1/94/15
Rady Gminy Nowosolna
z dnia 30 listopada 2015 r.

Uzasadnienie

Dnia 13 listopada 2015 roku w Urzgdzie Gminy Nowosolna odbylo si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady
Gminy Nowosolna w sktadzie:

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej: Michat Nowacki;
czlonkowie: Grzegorz Grzelinski, Sylwia Koszada, Jacek Krolikowski, Bartosz Rakowski.

Komisja zapoznala si¢ ze skargg zlozong przez Pana Radostawa Adamczewskiego na Kierownika O$rodka
Pomocy Spotecznej Gminy Nowosolna, przeanalizowata skarge oraz sformutowata opinig, co do jej zasadnosci .

Ze wzgledu na wrazliwo$¢ informacji zwigzanych z badang sprawa cztonkowie Komisji Rewizyjnej podpisali
stosowne o$wiadczenie o ochronie danych osobowych.

Komisja Rewizyjna poddata analizie dokumentacje sadowa zwigzana z postgpowaniem alimentacyjnym
przeciwko Panu Radostawowi Adamczewskiemu oraz wystuchata wyjasnien pracownikow Osrodka Pomocy
Spotecznej Gminy Nowosolna: Pani kierownik Agnieszki Czerniawskiej - Gurdaly oraz pracownika Pana Jacka
Walkowiaka.

Na tej podstawie, wopinii cztonkow Komisji zlozona skarga nie jest zasadna. Podstawag tego jest
w szczegolnosci wyrok w imieniu RP z dnia 26 kwietnia 2013 roku Sygn. Akt II SA/td 174/13 wydany przez
Wojewodzki Sad Administracyjny w Lodzi- Wydziat 11, na podstawie ktorego ustalono miedzy innymi, iz:

,, Okolicznos¢, iz skarzqcy nie chce zrozumie¢ mechanizmow prawnych umozliwiajqcych egzekwowanie
Swiadczen wynikajgcych z nieprawomocnych jeszcze orzeczen sqdowych iz uporem twierdzi, ze nie jest
diuznikiem alimentacyjnym, bowiem nie uprawomocnit sie jeszcze wyrok ustalajqcy alimenty, nie moze dla
niniejszej sprawy mie¢ doniostego znaczenia. Podobnie jak podnoszona przez skarigcego kwestia przedmiotu
postepowania sgdowego wskazanego, jako podwyzszenie alimentow nie zas jako ich ustalenie. Nawet gdyby
przyjqé, iz skarzqcy ma w tym zakresie racje i sqd rodzinny w wydanym orzeczeniu w tym zakresie popetnit bigd,
to kwestia ta nie moze by¢ nawet skutecznie podnoszona w postgpowaniu egzekucyjnym prowadzonym
w nastepstwie zaopatrzenia takiego orzeczenia w klauzulg wykonalnosci.”

Pracownicy O$rodka Pomocy Spolecznej Gminy Nowosolna wykonuja jedynie konkretne postanowienia
wynikajace z wydanego orzeczenia sadowego. Nie maja wiec prawa podwazania wyrokow wydanych w tej
sprawie, w zwigzku z tym sg bezstronnymi. Organ gminy dzialat zgodnie z prawem, w oparciu o wyrok
sadu zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Dlatego zgodnie z powyzszym Komisja Rewizyjna zwraca si¢ do Rady Gminy Nowosolna o podjecie
uchwaty o bezzasadnosci ztozonej skargi.

Rada Gminy Nowosolna biorac pod uwage powyzsze ustalenia iwniosek Komisji Rewizyjnej, dziatajac
stosownie do art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1690 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t. j.
Dz. U. 22013 r. ze zm.) uznaje skarge Pana Radoslawa Adamczewskiego za bezzasadna.

Pouczenie

Zgodnie zart. 239 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t. j.
Dz.U.z2013 . poz. 267 ze zm.) ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng ijej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego”.
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